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บทคัดย่อ 
 
  แม่น้ําเจ้าพระยาเป็นแม่น้ําสายหลักท่ีสําคัญ  ของภาคกลาง ท่ีมีความสําคัญต่อการอุปโภค-
บริโภค การรักษาระบบนิเวศน์ การเกษตร การอุตสาหกรรมและอ่ืนๆ ของประชาชนท่ีใช้น้ําอยู่ตลอดสอง
ฝั่งแม่น้ําโดยเฉพาะในช่วงแล้งของทุกปี แม่น้ําเจ้าพระยาจะได้รับอิทธิพลของน้ําทะเลหนุนจากปากแม่น้ํา
เจ้าพระยาเข้ามาได้ไกลถึงจังหวัดพระนครศรีอยุธยา ทําให้ค่าความเค็มในบางช่วงเวลาสูง เกิดผลกระทบ
ต่อการอุปโภค-บริโภค การประปา การเกษตร และการประมง ซ่ึงกรมชลประทานได้ดําเนินการวางแผน
และจัดสรรน้ําโดยมีการจัดลําดับความสําคัญ กล่าวคือ เพ่ือการอุปโภค-บรโิภค การรักษาระบบนิเวศน์ 
การเกษตรและการอุตสาหกรรม 
      การศึกษาครั้งนี้กําหนดวัตถุประสงค์เพ่ือ หาความสัมพันธ์ระหว่างอัตราการไหลและ
การแทรกตัวของน้ําเค็มหาเกณฑ์การปล่อยน้ําท่ีเหมาะสมในการกําหนดมาตรการการจัดการต่อการแทรก
ตัวของน้ําเค็มสรุปผลกระทบด้านสังคมและเศรษฐกิจจากการแทรกตัวของน้ําเค็ม และ เสนอแนะ
มาตรการจัดการต่อการแทรกตัวของน้ําเค็มท่ีเหมาะสม โดยพิจารณาข้อมูลแล้งในช่วงปี 2557 ถึง 2559 
เป็นหลัก 
      การศึกษาได้ทําการทบทวนข้อมูลท้ังท่ีมีการบันทึกและการตรวจวัด พร้อมทําการสํารวจ
หน้าตัดลําน้ํา การวัดอัตราการไหลและความเค็มจริงภาคสนาม เพ่ือใช้ประกอบการพัฒนาแบบจําลอง
ความเค็ม  และใช้ผลการจําลองมาพัฒนาความสัมพันธ์ของอัตราการไหล ความเค็ม รายเดือนในช่วงแล้ง  
นอกนั้นยังได้ทําการสํารวจผลกระทบจากผุ้ใช้น้ําภาคสนามท้ังจากภาคเกษตร อุปโภค บริโภค และ
อุตสาหกรรม แนวทางการกําหนดมาตราการได้มีการประชุมกับผ้เชี่ยวชาญและเสนอแนะมาตราการ เพ่ีอ
สร้างความม่ันคงในการบริหารน้ําในช่วงแล้ง พร้อมทําการประเมินผลกระทบและประโยชน์ท่ีจะได้จาก
มาตราการดังกล่าว 
       ผลการศึกษาพบว่า อัตราการไหลท่ี 80 ลบม ต่อ วินาที สามารถควบคุมความเค็มเฉลี่ยท่ี
สถานีสูบน้ําสําแลอยู่ท่ี 0.25 มล. ต่อ ลิตร โดยมีความสัมพันธ์ของความเค็มและอัตราการไหลท่ีเพ่ิมข้ึน 
และศึกษาปริมาณการไหลท่ีต้องการกรณีระดับน้ําทะเลสูงข้ึนในอนาคต  ผลการสํารวจผลกระทบจาก
ความเค็มพบว่า ผู้ใช้น้ําส่วนใหญ่ได้รับผลกระทบจากภาวะขาดแคลนน้ําเป็นหลัก แต่ละส่วนมีการเตรียม
มาตราการรองรับต่อความเค็มอยู่ แต่ยังปรากฏความเสียหายจากภาคเกษตรบางส่วน  มาตราการการ
ควบคุมอัตราการไหลท่ี 80 ลบ.ม.ต่อวินาที ยังเป็นมาตรการหลักท่ีใช้งานได้ แต่ควรมีมาตราการเสริม
บรรเทาภัยแล้งท่ีเสนอคือ การกําหนดขนาดพ้ืนท่ีเพาะปลูกให้เหมาะสมกับปริมาณน้ําท่ีมี และมีระบบ
ชดเชยและการจ้างงานเสริม เพ่ือให้ควบคุมพ้ืนท่ีเพาะปลูกและลดภาระการปล่อยน้ําชลประทานให้มี
ประสิทธิผลมากข้ึน 
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ABSTRACT 
        
          Chao Phraya River is a main river for Central Plain, Thailand and important for 
water supply, ecological conservation, agriculture, industry and other uses of people along the 
river especially in the dry season. The river is affected from tide in the river mouth which 
intrudes up to Ayutthaya Province and created salinity effect to water supply, tap water,  
agriculture and fishery.  Royal Irrigation Department had planned and allocated water with the 
priorities of water supply, ecological conservation, agriculture and industry.     
  This study set the objectives to find the relationship of river discharge and salinity 
concentration in the river, appropriate river discharge to tackle with salinity intrusion, impact 
from salt intrusion on socio-economical aspect and recommend suitable measures for salt 
intrusion issues using the drought information during 2014-2016 
                  The study reviewed past studies and data of both recorded and actual 
measurement with the field survey on river cross sections, discharges and salinity to be used 
for salt intrusion mathematical model and find the relationship of monthly river discharge and 
salinity concentration during drought.  The impact of salt intrusion towards water users on 
agriculture, water supply, industries was also conducted from field survey.  The suitable 
measures for salt intrusion management were discussed with experts and parties concerned 
and the measures proposed are evaluated both impact and benefits. 
       The study found that the river discharge at 80 cm/s in average can control salinity 
concentration at Samrae at 0.25 mg/l and there is a relationship of river discharge and salinity 
including under the effect of sea level rise.  The field survey on salinity impact found that 
most of the water uses had prepared for the salinity intrusion. There are some area that 
suffered from salinity though most of them suffered from drought. The measure of river 
control discharge at 80 cm/s is still effective and practical though there should be 
supplementary measures by controlling the cropping area in the central plain based on 
available raw water.  This supplementary measures should be implemented with 
compensation and job creation schemes from drought counter measures to help controlling 
cropping area and lessen irrigation water load in drought more effectively. 
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3-10 จํานวนผู้ใช้น้ําของการประปาภูมิภาค (กปภ.) ในพ้ืนท่ีศึกษา 3-16 
3-11 จํานวนกลุ่มตัวอย่าง ในภาคครัวเรือน 3-17 
3-12 การประเมินความต้องการน้ําอุตสาหกรรมตามประเภทของอุตสาหกรรมหลัก 3-19 
3-13 การกําหนดจํานวนการส่งจดหมายตามจังหวัด 3-20 
3-14 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีกรุงเทพมหานคร 3-21 
3-15 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดสมุทรปราการ 3-21 
3-16 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดนนทบุรี 3-21 
3-17 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดปทุมธานี 3-22 
3-18 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดพระนครศรีอยุธยา 3-22 
3-19 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดอ่างทอง 3-23 
3-20 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดสิงห์บุรี 3-23 
3-21 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดชัยนาท 3-23 
3-22 สรุปจํานวนส่งจดหมายจริงแต่ละจังหวัด 3-24 
4-1 สรุปข้อมูลอุทกวิทยาของแต่ละลุ่มน้ําในลุ่มน้ําเจ้าพระยา (กรมชลประทาน (2559) 4-2 
4-2 สถานีวัดน้ําท่าท่ีใช้วิเคราะห์อัตราการไหล 4-3 
4-3 ปริมาณน้ําท่ารายปีของสถานีวัดน้ําท่า C.2 อ.เมือง จ.นครสวรรค์ 4-4 
4-4 ปริมาณน้ําท่ารายปีของสถานีวัดน้ําท่า C.13 อ.สรรพยา จ.ชัยนาท 4-4 
4-5 ปริมาณน้ําท่ารายปีของสถานีวัดน้ําท่า C.3 อ.เมือง จ.สิงห์บุรี 4-5 
4-6 ปริมาณน้ําท่ารายปีของสถานีวัดน้ําท่า C.29A อ.บางไทร จ.อยุธยา 4-5 
4-7 เกณฑ์การพิจารณานํ้าต้นทุนเพื่อกําหนดแผนการบริหารจัดการตามสถานการณ์ปีนํ้า 4-7 
4-8 ปริมาณน้ําต้นทุน ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน ของอ่างเก็บน้ําภูมิพลและสิริกิติ์ 4-7 
4-9 ปริมาณน้ํารายเดือนข้ันตํ่าท่ีต้องการ (y) ท่ีคํานวณได้จากสมการเส้นตรง  

เม่ืออัตราการไหลต่อเนื่องข้ันตํ่า (x) เท่ากับ 80 ลบ.ม./ว. 
4-13 



สารบัญตาราง (ต่อ) 
 
ตารางท่ี หน้า 
4-10 อัตราการปล่อยน้ํา ต้ังแต่ พ.ค. 2557-เม.ย. 2560 4-24 
4-11 พ้ืนท่ีเพาะปลูกข้าวนาปี ต้ังแต่ พ.ค. 2557-เม.ย. 2560 4-25 
4-12 พ้ืนท่ีเพาะปลูกข้าวนาปรัง ต้ังแต่ พ.ย. 2557-เม.ย. 2560 4-26 
4-13 ปริมาณความต้องการใช้น้ําชลประทานของข้าวนาปี 4-27 
4-14 ปริมาณความต้องการใช้น้ําชลประทานรวมของข้าวนาปีและนาปรัง 4-28 
4-15 ประสิทธิภาพการชลประทาน 4-29 
4-16 แนวทางการจัดสรรน้ํา 4-31 
4-17 รายชื่อหน่วยงานและข้อมูลท่ีรวบรวมได้ 4-32 
4-18 การเปลี่ยนแปลงขนาดของแม่น้ําเจ้าพระยา ปี 2002 และปี 2015 4-46 
4-19 มูลค่าเสียหายต่อไร่จากภัยน้ําเค็มและภัยแล้ง ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 4-53 
4-20 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยการรุกล้ําของน้ําเค็ม ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 4-55 
4-21 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยแล้ง ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 4-55 
4-22 มูลค่าเสียหายต่อไร่จากภัยแล้ง ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 4-56 
4-23 ค่าใช้จ่าย การแก้ไข/ป้องกัน(บาท) ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 4-57 
4-24 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยแล้ง ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 4-57 
4-25 ค่าใช้จ่ายในการแก้ไขปัญหาน้ําเค็ม 4-58 
4-26 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยรุกล้ําของน้ําเค็ม ในภาคครัวเรือน  

ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 
4-59 

4-27 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยแล้ง ในภาคครัวเรือน ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 4-59 
4-28 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยรุกล้ําของน้ําเค็ม ในภาคครัวเรือน  

ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 
4-60 

4-29 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยแล้ง ในภาคครัวเรือน ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 4-60 
4-30 จํานวนตัวอย่างในภาคอุตสาหกรรม รายจังหวัด 4-61 
4-31 จํานวนโรงงานแบ่งตามประเภทโรงงาน 4-61 
4-32 จํานวนตัวอย่างในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 แบ่งตามประเภทอุตสาหกรรม 4-62 
4-33 การประสบปัญหาการรุกล้ําของน้ําเค็ม/ภัยแล้งในกลุ่มอาหาร 4-62 
4-34 การประสบการรุกล้ําของน้ําเค็ม/ภัยแล้งในกลุ่มเครื่องด่ืม 4-62 
4-35 จํานวนตัวอย่างในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 แบ่งตามประเภทอุตสาหกรรม 4-63 
4-36 การประสบภัยแล้งในกลุ่มอาหาร 4-63 
4-37 การประสบภัยแล้งในกลุ่มเครื่องด่ืม 4-63 
4-38 การประสบภัยแล้งในกลุ่มเกษตรกร 4-63 
4-39 ข้อเสนอแนะมาตรการแก้ไขในภาคอุตสาหกรรมอาหาร 4-64 
4-40 ข้อเสนอแนะมาตรการแก้ไขในภาคอุตสาหกรรมเครื่องด่ืม 4-64 
4-41 ค่าผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดในพ้ืนท่ีศึกษารายปี พ.ศ. 2558 4-76 
4-42 ค่าผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดในพ้ืนท่ีศึกษารายวัน 4-78 
4-43 ตําแหน่งสถานีตรวจวัดระดับน้ําและอัตราการไหลท่ีใช้ในการปรับเทียบแบบจําลอง 4-82 



สารบัญตาราง (ต่อ) 
 
ตารางท่ี หน้า 
4-44 สัมประสิทธิ์ความเสียดทานท้องน้ําสําหรับแม่น้ําเจ้าพระยา 4-82 
4-45 ตําแหน่งสถานีตรวจวัดค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา 4-94 
4-46 สรุปผลการตรวจวัดค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา 4-95 
4-47 ค่าสัมประสิทธิ์การแพร่กระจายท่ีใช้ในแบบจําลองในรูปของ b

x
avD =  4-99 

4-48 สรุปผลการคํานวณค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแล 4-104 
4-49 สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนจากกรณีศึกษาเม่ือระดับน้ําทะเลสูงข้ึนท่ี

ตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแล ปี พ.ศ. 2556 
4-110 

4-50 สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนจากกรณีศึกษาเม่ือระดับน้ําทะเลสูงข้ึนท่ี
ตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแล ปี พ.ศ. 2557 

4-110 

4-51 สรุป ระยะทางการรุกล้ําของน้ําเค็ม ในแม่น้ําเจ้าพระยา จากกรณีศึกษา เม่ือระดับ   
น้ําทะเล เพ่ิมข้ึน  (พิจารณาค่าความเค็มท่ี 0.25 ppt) 

4-111 

4-52 ค่าอัตราการไหลท่ีขอบเขตของแบบจําลอง 4-113 
4-53 กรณีศึกษาเม่ือเพ่ิมการปล่อยน้ําจากเข่ือนเจ้าพระยาในสถานการณ์ปัจจุบัน 4-114 
4-54 สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนจากกรณีศึกษาเม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก

เข่ือนเจ้าพระยา ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแล ปี พ.ศ. 2556 
4-115 

4-55 สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนจากกรณีศึกษาเม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก
เข่ือนเจ้าพระยา ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแล ปี พ.ศ. 2557 

4-116 

4-56 สรุประยะทางการรุกล้ําของน้ําเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาจากกรณีศึกษาเม่ือเพ่ิม
ปริมาณการไหลจากเข่ือนเจ้าพระยา (พิจารณาค่าความเค็มท่ี 0.25 ppt) 

4-116 

4-57 กรณีศึกษาเม่ือเพ่ิมการปล่อยน้ําจากเข่ือนเจ้าพระยาในสถานการณ์น้ําทะเลสูงข้ึน 4-118 
4-58 ปริมาณการไหลเพ่ิมเติม จากเข่ือนเจ้าพระยาท่ีต้องการ ในปี พ.ศ. 2556 และ 

2557 เพ่ือผลักดันน้ําเค็มให้ค่าความเค็มสูงสุดท่ีสถานีสําแลไม่เกิน 0.25 ppt 
4-119 

4-59 สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณ
การไหลจากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 10 ซม. 

4-119 

4-60 สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือน ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแลเม่ือเพ่ิมปริมาณ
การไหล จากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 20 ซม. 

4-120 

4-61 สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือน ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแลเม่ือเพ่ิมปริมาณ
การไหล จากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 50 ซม. 

4-120 

4-62 สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือน ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแลเม่ือเพ่ิมปริมาณ
การไหล จากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 100 ซม. 

4-121 

4-63 สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือน ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแลเม่ือเพ่ิมปริมาณ
การไหล จากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 150 ซม. 

4-121 

4-64 สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือน ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแลเม่ือเพ่ิมปริมาณ
การไหล จากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 200 ซม. 

4-122 

4-65 สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือน ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแลเม่ือเพ่ิมปริมาณ
การไหล จากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 300 ซม. 

4-122 



สารบัญตาราง (ต่อ) 
 
ตารางท่ี หน้า 
4-66 เกณฑ์การแจ้งเตือนภัยปัญหาน้ําเค็ม 4-141 
4-67 เกณฑ์การปล่อยน้ําจากเข่ือนเจ้าพระยาและเข่ือนพระรามหกเพ่ือควบคุมค่าความ

เค็ม ท่ีสําแลไม่เกิน 0.25 กรัม/ลิตร 
4-141 

4-68 เกณฑ์การกําหนดจุดรับน้ําดิบในแม่น้ําเจ้าพระยาท่ีมีค่าความเค็มไม่เกิน 0.25 
กรัม/ลิตร 

4-142 

4-69 ข้อมูลทางสังคมของจังหวัดชัยนาทท่ีได้รับผลกระทบจากมาตรการ 4-146 
5-1 สรุปผลการประเมินท้ังด้านเศรษฐกิจและสังคมท้ังสองมาตรการ 5-2 
   
   
 



สารบัญรูป 
 

รูปท่ี หน้า 
2-1 พ้ืนท่ีท่ีประสบปัญหาการรุกล้ําของน้ําเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา 2-7 
2-2 ความเค็มของแม่น้ําเจ้าพระยาบริเวณสถานีสูบสําแล อ.เมือง จ.ปทุมธานี 2-8 
2-3 ความเค็มของแม่น้ําเจ้าพระยาบริเวณสถานีสูบสําแล อ.เมือง  

จ.ปทุมธานี ในช่วงเดือนมกราคม 2557 – เมษายน 2557 
2-9 

2-4 ความเค็มของแม่น้ําบางปะกง บริเวณสถานีบางแตน อ.บ้านสร้าง จ.ปราจีนบุรี  
ในช่วงเดือนมีนาคม 2557 – พฤษภาคม 2557 

2-10 

2-5 สวนมะม่วงในเขตพระประแดงท่ีประสบปัญหาน้ําเค็มรุก 2-11 
2-6 พ้ืนท่ีเสี่ยงภัยน้ําเค็มในบริเวณกรุงเทพมหานคร 2-13 
3-1 การกําหนดการกําหนดตําแหน่งหน้าตัดสํารวจในระบบ GIS 3-3 
3-2 อุปกรณ์สํารวจหน้าตัดลําน้ํา 3-4 
3-3 การติดต้ังอุปกรณ์วัดความลึกและตัวรับสัญญาณ GPS 3-4 
3-4 การสอบวัดอุปกรณ์วัดความลึก 3-5 
3-5 แล่นเรือสํารวจตามพิกัดหน้าตัดท่ีกําหนดไว้ 3-5 
3-6 หน้าจอแสดงการบันทึกผลสํารวจพิกัด GPS ตามตําแหน่งหน้าตัดท่ีกําหนดไว้ 3-6 
3-7 เครื่องบันทึกค่าความลึก 3-6 
3-8 อุปกรณ์วัดกระแสน้ําด้วยคลื่นสะท้อนในแนวระนาบ 3-8 
3-9 การติดต้ังอุปกรณ์วัดกระแสน้ําด้วยคลื่นสะท้อนในแนวระนาบ 3-8 
3-10 อุปกรณ์ River Ray ADCP 3-8 
3-11 การติดต้ัง River Ray ADCP กับเรือสํารวจ 3-8 
3-12 อุปกรณ์วัดค่าความเค็มและเหล็กถ่วงน้ําหนัก 3-8 
3-13 วิธีการตรวจวัดค่าความเค็ม 3-8 
3-14 กรอบในการดําเนินการวิจัย 3-9 
3-15 พ้ืนท่ีสํารวจ ภาคการเกษตร 3-15 
3-16 พ้ืนท่ีสํารวจ ภาคครัวเรือน 3-18 
3-17 พ้ืนท่ีสํารวจ ภาคอุตสาหกรรม 3-25 
3-18 หลักการทํางานของแบบจําลอง MIKE11 HD 3-29 
3-19 ข้ันตอนการใช้งานของแบบจําลอง MIKE11 HD 3-30 
3-20 หลักการทํางานของแบบจําลอง MIKE11 AD 3-32 
3-21 ข้ันตอนการใช้งานของแบบจําลอง MIKE11 AD 3-33 
3-22 ข้ันตอนการประเมินผลกระทบทางเศรษฐศาสตร์และสังคม 3-34 
4-1 ขอบเขตของลุ่มน้ําเจ้าพระยาใหญ่(กรมอุทยาแห่งชาติ สัตว์ป่า และพันธุ์พืช (2559)) 4-1 
4-2 ผังลุ่มน้ําเจ้าพระยาใหญ่และท่ีต้ังสถานีวัดน้ําท่า 4-3 
4-3 ปริมาณน้ําในอ่างเก็บน้ําภูมิพล 4-6 
4-4 ปริมาณน้ําในอ่างเก็บน้ําสิริกิติ์ 4-6 
4-5 อัตราการไหลรายเดือน สถานีวัดน้ําท่า C.2 4-8 
4-6 อัตราการไหลรายเดือน สถานีวัดน้ําท่า C.13 4-8 



สารบัญรูป (ต่อ) 
 

รูปท่ี หน้า 
4-7 ปริมาณน้ําท่ารายเดือน สถานีวัดน้ําท่า C.2 4-9 
4-8 ปริมาณน้ําท่ารายเดือน สถานีวัดน้ําท่า C.13 4-10 
4-9 ปริมาณน้ําท่ารายเดือน สถานีวัดน้ําท่า C.3 4-10 
4-10 ปริมาณน้ําท่ารายเดือน สถานีวัดน้ําท่า C.29A 4-11 
4-11 ความสัมพันธ์ระหว่างอัตราการไหลรายวันเฉลี่ยตํ่าสุดและปริมาณน้ํารายเดือน  

สถานีวัดน้ําท่า C.2 
4-12 

4-12 ความสัมพันธ์ระหว่างอัตราการไหลรายวันเฉลี่ยตํ่าสุดและปริมาณน้ํารายเดือน  
สถานีวัดน้ําท่า C.13 

4-12 

4-13 ความสัมพันธ์ระหว่างอัตราการไหลรายวันเฉลี่ยตํ่าสุดและปริมาณน้ํารายเดือน  
สถานีวัดน้ําท่า C.3 

4-12 

4-14 ความสัมพันธ์ระหว่างอัตราการไหลรายวันเฉลี่ยตํ่าสุดและปริมาณน้ํารายเดือน  
สถานีวัดน้ําท่า C.29A 

4-12 

4-15 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูน้ํา ปี 2556 4-14 
4-16 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูน้ํา ปี 2557 4-14 
4-17 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูน้ํา ปี 2558 4-14 
4-18 พ้ืนท่ีปลูกข้าวนาปรังในเขตชลประทานลุ่มเจ้าพระยา ปี 2555/56-2557-58 4-15 
4-19 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํามหาราช 4-16 
4-20 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํามโนรมย์ 4-16 
4-21 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําช่องแค 4-16 
4-22 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําโคกกระเทียม 4-17 
4-23 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําเริงราง 4-17 
4-24 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํานครหลวง 4-17 
4-25 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําพระศรีศิลป์ 4-18 
4-26 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําพระศรีเสาวภาค 4-18 
4-27 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําพระธรรมราชา 4-19 
4-28 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําสิงหนาท 4-19 
4-29 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําพระยาบรรลือ 4-19 
4-30 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําพระพิมล 4-20 
4-31 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําบางบัวทอง 4-20 
4-32 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํามหาสวัสด์ิ 4-20 
4-33 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําบรมธาตุ 4-21 
4-34 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําชัณสูตร 4-21 
4-35 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําผักไห่ 4-22 
4-36 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําพลเทพ 4-22 
4-37 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําท่าโบสถ์ 4-22 
4-38 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําสามชุก 4-23 



สารบัญรูป (ต่อ) 
 

รูปท่ี หน้า 
4-39 ปริมาณน้ําท่ีสถานี C.2 และ การจัดสรรน้ําไปยังโครงการชลประทานในบริเวณต้น

น้ําของลุ่มน้ําเจ้าพระยาฝั่งซ้าย (โครงการชลประทานมโนรมย์ และมหาราช) และฝั่ง
ขวา (โครงการชลประทานมะชามเฒ่า-อู่ทอง พลเทพ และบรมธาตุ) 

4-30 

4-40 ปริมาณน้ําท่ีสถานี C.13 และการจัดสรรน้ําไปยังโครงการชลประทานในบริเวณ 
กลางน้ําของลุ่มน้ําเจ้าพระยา ซ่ึงมีเฉพาะฝั่งซ้าย (ปตร.ปากคลองบางแก้ว) 

4-30 

4-41 อัตราการปล่อยน้ํา 4-31 
4-42 ตัวอย่างข้อมูลหน้าตัดสํารวจ 4-32 
4-43 ตําแหน่งสถานีสํารวจและช่วงเวลาท่ีสํารวจ 4-34 
4-44 ระดับน้ําท่ีกรมเจ้าท่า จังหวัดสมุทรปราการ 4-35 
4-45 ระดับน้ําท่ีกรมชลประทานปากเกร็ด 4-35 
4-46 ระดับน้ําท่ีสะพานพุทธ 4-36 
4-47 ระดับน้ําท่ีวัดสําแล 4-36 
4-48 อัตราการไหลท่ีกรมเจ้าท่า จังหวัดสมุทรปราการ 4-37 
4-49 อัตราการไหลท่ีกรมชลประทานปากเกร็ด 4-37 
4-50 อัตราการไหลท่ีสะพานพุทธ 4-37 
4-51 อัตราการไหลท่ีวัดสําแล 4-38 
4-52 ความเค็มท่ีกรมเจ้าท่า จังหวัดสมุทรปราการ ณ แนวก่ึงกลางแม่น้ํา 4-39 
4-53 ความเค็มผิวน้ําท่ีกรมเจ้าท่า จังหวัดสมุทรปราการ  4-39 
4-54 ความเค็มผิวน้ําท่ีกรมชลประทานปากเกร็ด 4-40 
4-55 ความเค็มผิวน้ําท่ีสะพานพุทธ 4-40 
4-56 ความเค็มผิวน้ําท่ีวัดสําแล 4-41 
4-57 ความเค็มแม่น้ําเจ้าพระยาท่ีสถานีต่างๆ 4-41 
4-58 อัตราการไหลและความเค็ม: กรมเจ้าท่า จังหวัดสมุทรปราการ 4-42 
4-59 อัตราการไหลและความเค็ม : กรมชลประทานปากเกร็ด 4-42 
4-60 อัตราการไหลและความเค็ม : สะพานพุทธ 4-43 
4-61 อัตราการไหลและความเค็ม: วัดสําแล 4-43 
4-62 ตําแหน่งอาคารบังคับน้ํา 4-44 
4-63 ร่องน้ําลึกสุดปี 2002 กับ ปี 2015 4-45 
4-64 การหาพ้ืนท่ีโดยกฎสี่เหลี่ยมคางหมู (Trapezoidal rules) 4-45 
4-65 การเปลี่ยนแปลงขนาดของแม่น้ําเจ้าพระยา 4-47 
4-66 หน้าตัดแม่น้ําท่ีเกิดการกัดเซาะมากท่ีสุด 4-48 
4-67 หน้าตัดแม่น้ําท่ีเกิดการทับถมมากท่ีสุด 4-48 
4-68 เปรียบเทียบระดับน้ําท่ีสําแล 4-49 
4-69 เปรียบเทียบความเค็มท่ีสําแล 4-49 
4-70 พื้นท่ีสํารวจในภาคการเกษตร ภาคครัวเรือน ภาคอุตสาหกรรม จํานวน  978 ตัวอย่าง 4-50 
4-71 จํานวนกลุ่มตัวอย่างในพ้ืนท่ีศึกษาตามภาคเศรษฐกิจ รายจังหวัด 4-50 



สารบัญรูป (ต่อ) 
 
รูปท่ี หน้า 
4-72 บริเวณพ้ืนท่ีรับผิดชอบของสํานักชลประทานท่ี 11 4-51 
4-73 บริเวณพ้ืนท่ีรับผิดชอบของสํานักชลประทานท่ี 10 และ 12 4-52 
4-74 จํานวนกลุ่มตัวอย่างในพ้ืนท่ีศึกษาท่ีประสบปัญหา 4-65 
4-75 การใช้น้ําจากแหล่งน้ําหลักของภาคเกษตร   ภาคครัวเรือน และภาคอุตสาหกรรม 4-66 
4-76 การใช้ท่ีดินและกิจกรรมทางเศรษฐกิจของพ้ืนท่ีศึกษา 4-73 
4-77 ผลการสํารวจ กิจกรรมทางเศรษฐกิจและผลกระทบจากน้ําเค็ม น้ําแล้ง  

ภาคเกษตรในพ้ืนท่ีศึกษา 
4-74 

4-78 ผลการสํารวจ กิจกรรมทางเศรษฐกิจและผลกระทบจากน้ําเค็ม น้ําแล้ง  
ภาคอุตสาหกรรมในพ้ืนท่ีศึกษา 

4-75 

4-79 ผลการสํารวจ กิจกรรมทางเศรษฐกิจและผลกระทบจากน้ําเค็ม น้ําแล้ง  
ภาคบริการในพ้ืนท่ีศึกษา 

4-76 

4-80 ความสัมพันธ์ของปริมาณน้ําเข่ือนเจ้าพระยาและค่าความเค็ม 
ท่ีโรงสูบน้ําประปา สําแล จ. ปทุมธานี GPP รายจังหวัด รายวัน 

4-77 

4-81 โครงข่ายลําน้ําของแม่น้ําเจ้าพระยาในแบบจําลอง MIKE11-HD 4-80 
4-82 ข้อมูลตรวจวัดปริมาณการไหลในแม่น้ําเจ้าพระยา พ.ศ. 2554 – 2558 4-81 
4-83 ข้อมูลตรวจวัดระดับน้ําท่ีตําแหน่งปากแม่น้ําเจ้าพระยา พ.ศ. 2557 4-81 
4-84 ผลเปรียบเทียบค่าอัตราการไหลและระดับน้ํารายวัน ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับ

ข้อมูลตรวจวัดท่ีสถานี C.3 (อ.เมือง จ.สิงห์บุรี) เดือน มค. ถึง มิย. พ.ศ. 2554 
4-83 

4-85 ผลเปรียบเทียบค่าอัตราการไหล และระดับน้ํารายวัน ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับ
ข้อมูลตรวจวัดท่ีสถานี C.7A (อ.เมือง จ.อ่างทอง) เดือน มค. ถึง มิย. พ.ศ. 2554 

4-84 

4-86 ผลเปรียบเทียบค่าระดับน้ํารายชั่วโมง ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูลตรวจวัด 
ท่ีสถานี C.22 (อ.ปากเกร็ด จ.นนทบุรี) เดือน มค. ถึง มิย. พ.ศ. 2554 

4-85 

4-87 ผลเปรียบเทียบค่าระดับน้ํารายชั่วโมง ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูลตรวจวัดท่ี
สถานี C.12 (กรมชลประทาน สามเสน กทม.) เดือน มค. ถึง มิย. พ.ศ. 2554 

4-86 

4-88 ผลเปรียบเทียบค่าระดับน้ํารายชั่วโมง ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูลตรวจวัดท่ี
สถานี C.4 (สะพานพระพุทธยอดฟ้า กทม.) เดือน มค. ถึง มิย. พ.ศ. 2554 

4-87 

4-89 ผลเปรียบเทียบค่าอัตราการไหลและระดับน้ํารายวัน ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับ
ข้อมูลตรวจวัดท่ีสถานี C.3 (อ.เมือง จ.สิงห์บุรี) เดือน มค. ถึง มิย. พ.ศ. 2556 

4-88 

4-90 ผลเปรียบเทียบค่าอัตราการไหลและระดับน้ํารายวัน ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับ
ข้อมูลตรวจวัดท่ีสถานี C.7A (อ.เมือง จ.อ่างทอง) เดือน มค. ถึง มิย. พ.ศ. 2556 

4-89 

4-91 ผลเปรียบเทียบค่าระดับน้ํารายชั่วโมง ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูลตรวจวัด 
ท่ีสถานี C.22 (อ.ปากเกร็ด จ.นนทบุรี) เดือน มค. ถึง มิย. พ.ศ. 2556 

4-90 

4-92 ผลเปรียบเทียบค่าระดับน้ํารายชั่วโมง ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูลตรวจวัดท่ี
สถานี C.12 (กรมชลประทาน สามเสน กทม.) เดือน มค. ถึง มิย. พ.ศ. 2556 

4-91 

4-93 ผลเปรียบเทียบค่าระดับน้ํารายชั่วโมง ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูลตรวจวัดท่ี
สถานี C.4 (สะพานพระพุทธยอดฟ้า กทม.) เดือน มค. ถึง มิย. พ.ศ. 2556 

4-92 



สารบัญรูป (ต่อ) 
 

รูปท่ี หน้า 
4-94 ผลการตรวจวัดค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา พ.ศ. 2551 ถึง 2558 4-96 
4-95 ผลการตรวจวัดปริมาณการไหลและค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา พ.ศ. 2556 4-97 
4-96 ผลการตรวจวัดปริมาณการไหลและค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา พ.ศ. 2557 4-98 
4-97 เปรียบเทียบผลการคํานวณค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาจากแบบจําลองกับ

ข้อมูลตรวจวัดช่วงวันท่ี 1 เมษายน ถึง 15 มิถุนายน พ.ศ. 2556 
4-100 

4-98 เปรียบเทียบผลการคํานวณค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาจากแบบจําลองกับ
ข้อมูลตรวจวัดช่วงวันท่ี 1 เมษายน ถึง 15 มิถุนายน พ.ศ. 2557 

4-102 

4-99 ผลการคํานวณและข้อมูลตรวจวัดค่าความเค็มท่ีตําแหน่งสถานีต่างๆ พ.ศ. 2556 4-105 
4-100 ผลการคํานวณและข้อมูลตรวจวัดค่าความเค็มท่ีตําแหน่งสถานีต่างๆ พ.ศ. 2557 4-106 
4-101 ผลการคํานวณค่าความเค็มท่ีตําแหน่งสถานีสําแล พ.ศ. 2556-2557 4-106 
4-102 ผลการคํานวณค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนในแม่น้ําเจ้าพระยา ต้ังแต่ปากแม่น้ํา

ถึงบางไทร สภาพปกติ ปี พ.ศ. 2556 
4-107 

4-103 ผลการคํานวณค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนในแม่น้ําเจ้าพระยา ต้ังแต่ปากแม่น้ํา
ถึงบางไทร สภาพปกติ ปี พ.ศ. 2557 

4-108 

4-104 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือระดับน้ําทะเลสูงข้ึน  
ปี พ.ศ. 2556 

4-112 

4-105 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือระดับน้ําทะเลสูงข้ึน  
ปี พ.ศ. 2557 

4-112 

4-106 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก
เข่ือนเจ้าพระยา ปี พ.ศ. 2556 

4-117 

4-107 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก
เข่ือนเจ้าพระยา ปี พ.ศ. 2557 

4-117 

4-108 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก
เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 10 ซม. ปี พ.ศ. 2556 

4-123 

4-109 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก
เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 10 ซม. ปี พ.ศ. 2557 

4-123 

4-110 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก
เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 20 ซม. ปี พ.ศ. 2556 

4-124 

4-111 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก
เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 20 ซม. ปี พ.ศ. 2557 

4-124 

4-112 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก
เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 50 ซม. ปี พ.ศ. 2556 

4-125 

4-113 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก
เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 50 ซม. ปี พ.ศ. 2557 

4-125 

4-114 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก
เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 100 ซม. ปี พ.ศ. 2556 

4-126 



สารบัญรูป (ต่อ) 
 

รูปท่ี หน้า 
4-115 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก

เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 100 ซม. ปี พ.ศ. 2557 
4-126 

4-116 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 150 ซม. ปี พ.ศ. 2556 

4-127 

4-117 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 150 ซม. ปี พ.ศ. 2557 

4-127 

4-118 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 200 ซม. ปี พ.ศ. 2556 

4-128 

4-119 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 200 ซม. ปี พ.ศ. 2557 

4-128 

4-120 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 300 ซม. ปี พ.ศ. 2556 

4-129 

4-121 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 300 ซม. ปี พ.ศ. 2557 

4-129 

4-122 ความสัมพันธ์ระหว่างค่าความเค็มท่ีสถานีสําแล และอัตราการไหลท่ีขอบเขต 4-130 
4-123 ค่าความเค็มรายวันท่ีสถานีสามเสน สถานีสําแล และอัตราการไหลรายวันท่ีเข่ือน 

เจ้าพระยา จากข้อมูลตรวจวัดของกรมชลประทาน ปี 2557 
4-131 

4-124 ความสัมพันธ์ระหว่างค่าความเค็มท่ีสถานีสามเสนและสถานีสําแลท่ี lag time 0 วัน 4-132 
4-125 ความสัมพันธ์ระหว่างค่าความเค็มท่ีสถานีสามเสนและสถานีสําแลท่ี lag time 7 วัน 4-132 
4-126 ความสัมพันธ์ระหว่างค่าความเค็มท่ีสถานีสามเสนและสถานีสําแลท่ี lag time14 วัน 4-133 
4-127 ความต้องการใช้น้ําของพืชและ GPP ของภาคเกษตรรายตําบลของประเทศไทย 4-144 
4-128 ความต้องการใช้น้ําของพืชและ GPP ของภาคเกษตรรายตําบลในลุ่มน้ําเจ้าพระยา 4-145 
4-129 ความต้องการใช้น้ําของพืชและ GPP ของภาคเกษตรรายตําบลในพ้ืนท่ีชลประทาน 4-145 
4-130 สัดส่วน GPP ภาคเกษตรท่ีผลิตจากโครงการส่งน้ําและบํารุงรักษามโนรมณ์,  

บรมธาตุ และจังหวัดชัยนาท 
4-146 

4-131 สัดส่วน GPP ภาคเกษตรท่ีผลิตจากโครงการส่งน้ําและบํารุงรักษามโนรมณ์,  
บรมธาตุ และจังหวัดชัยนาทจากมาตรการท่ี 1 

4-147 

4-132 สัดส่วน GPP ภาคเกษตรท่ีผลิตจากโครงการส่งน้ําและบํารุงรักษามโนรมณ์,  
บรมธาตุ และจังหวัดชัยนาทจากมาตรการท่ี 2 

4-147 
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1-1 

บทที่ 1 
บทนํา 

 
หลักการและเหตุผล 
  แม่น้ําเจ้าพระยาเป็นแม่น้ําสายหลักท่ีสําคัญของภาคกลาง ท่ีมีความสําคัญต่อการอุปโภค-
บริโภค การรักษาระบบนิเวศน์ การเกษตร การอุตสาหกรรมและอ่ืนๆ ของประชาชนท่ีใช้น้ําอยู่ตลอดสอง
ฝั่งแม่น้ําโดยเฉพาะในช่วงแล้งของทุกปี แม่น้ําเจ้าพระยาจะได้รับอิทธิพลของน้ําทะเลหนุนจากปากแม่น้ํา
เจ้าพระยาเข้ามาได้ไกลถึงจังหวัดพระนครศรีอยุธยา ทําให้ค่าความเค็มในบางช่วงเวลาสูง เกิดผลกระทบ
ต่อการอุปโภค-บริโภค การประปา การเกษตร และการประมง ซ่ึงกรมชลประทานได้ดําเนินการวางแผน
และจัดสรรน้ําโดยมีการจัดลําดับความสําคัญ กล่าวคือ เพ่ือการอุปโภค-บริโภค การรักษาระบบนิเวศน์ 
การเกษตรและการอุตสาหกรรม ดังนี้มาอย่างต่อเนื่องเพ่ือความสมดุล ท่ัวถึงและเป็นธรรม ตลอดจนการ
ควบคุมคุณภาพน้ําด้านความเค็มให้อยู่ในเกณฑ์มาตรฐาน ในปี พ.ศ. 2535 กรมชลประทานได้เริ่มทําการ
ตรวจวัดค่าความเค็มของแม่น้ําเจ้าพระยา ท่าจีน และแม่น้ําแม่กลอง ในช่วงแล้งระหว่างเดือนมกราคม ถึง
เดือนมิถุนายน โดยกําหนดจุดเฝ้าระวังค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาท่ีสะพานพระพุทธยอดฟ้า 
กรุงเทพมหานคร แม่น้ําท่าจีน ท่ีหน้าท่ีว่าการอําเภอสามพราน จังหวัดนครปฐม แม่น้ําแม่กลองท่ีปาก
คลองดําเนินสะดวก อําเภอดําเนินสะดวกจังหวัดราชบุรี โดยกําหนดค่าความเค็มท่ีจุดเฝ้าระวังไม่ให้เกิน 
2.00 กรัมต่อลิตร(มาตรฐานค่าความเค็มสําหรับการเกษตร) ต่อมาในปี พ.ศ. 2547 ได้เปลี่ยนจุดเฝ้าระวัง
ความเค็มจากสะพานพระพุทธยอดฟ้า มาเป็นท่ีท่าน้ํานนท์ จังหวัดนนทบุรี เนื่องจากสภาพการใช้พ้ืนท่ี
ของกรุงเทพมหานครได้เปลี่ยนไป มีพ้ืนท่ีทําการเกษตรลดน้อยลงกลายเป็นพ้ืนท่ีเพ่ือการอยู่อาศัยและการ
อุตสาหกรรม ในขณะท่ีพ้ืนท่ีบริเวณจังหวัดนนทบุรียังมีพ้ืนท่ีทําการเกษตรอยู่อย่างกว้างขวาง และการ
เลื่อนจุดเฝ้าระวังค่าความเค็มข้ึนมาจะช่วยลดปริมาณน้ําต้นทุนท่ีจะระบายลงมาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มลงได้ 
จึงได้ใช้จุดเฝ้าระวังค่าความเค็มท่ีท่าน้ํานนท์ จังหวัดนนทบุรีนับแต่นั้นเป็นต้นมา ส่วนแม่น้ําท่าจีน และ
แม่น้ําแม่กลองยังคงใช้จุดเฝ้าระวังค่าความเค็มจุดเดิม (กรมชลประทาน 2557) 

  ในปี 2556 พบว่ามีฝนท่ีตกบริเวณพ้ืนท่ีรับน้ําของเข่ือนภูมิพลและเข่ือนสิริกิติ์ค่อนข้างน้อย 
ทําให้ปริมาณน้ําไหลลงอ่างสะสมท้ังปีของท้ังสองเข่ือนน้อยท่ีสุดในรอบ 10 ปี ซ่ึงรวมถึงน้อยกว่าปี 2548 
และ 2553 ท่ีประเทศไทยเกิดภัยแล้งรุนแรง ส่งผลให้ปริมาณน้ําต้นทุนปี 2557 ค่อนข้างน้อย อีกท้ังช่วง
ต้นปี 2557 ฝนยังคงตกน้อยต่อเนื่อง ทําให้สถานการณ์น้ําในเข่ือนตกอยู่ในภาวะเสี่ยงต่อการขาดแคลนน้ํา 
ในทางตรงกันข้าม ช่วงเวลาดังกล่าว เกษตรกรกลับเพาะปลูกพืชเกินจากแผนท่ีกรมชลประทานวางไว้
ค่อนข้างมาก โดยเฉพาะลุ่มน้ําเจ้าพระยาท่ีมีการปลูกข้าวนาปรังในเขตพ้ืนท่ีชลประทานเกินจากแผน 
ปริมาณน้ําท่ีระบายจากเข่ือนจึงถูกสูบออกจากลําน้ําเพ่ือนําไปใช้ในการเกษตรเป็นส่วนใหญ่ ส่งผลให้มี
ปริมาณน้ําไม่เพียงพอเพ่ือใช้ในการผลักดันน้ําเค็ม ซ่ึงปี 2557 เกิดสถานการณ์น้ําเค็มรุกล้ําลําน้ําต้ังแต่ช่วง
ปลายเดือนมกราคม ซ่ึงเป็นการรุกล้ําท่ีเร็วกว่าปกติมาก (ปกติน้ําเค็มจะรุกล้ําช่วงเดือนพฤษภาคมของทุก
ปี) รวมท้ังความเค็มเกินค่ามาตรฐานค่อนข้างมากโดยเฉพาะแม่น้ําเจ้าพระยาและแม่น้ําบางปะกง ส่งผล
กระทบต่อเนื่องไปถึงการใช้น้ําด้านการเกษตรรวมท้ังการผลิตน้ําประปาเพ่ืออุปโภคบริโภค 
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  จากสภาพของการรุกล้ําน้ําเค็มดังกล่าวก่อให้เกิดผลกระทบได้แก่ 

- การรุกล้ําของน้ําเค็มเข้ามาในแม่น้ําเจ้าพระยามีปริมาณสูงข้ึนจากอดีต ส่งผล
กระทบต่อภาคครัวเรือน การเกษตร อุตสาหกรรม และเศรษฐกิจ 

- ปริมาณน้ําปัจจุบันท่ีจัดสรรเพ่ือควบคุมความเค็ม 75 ลบ.ม./วินาที  ไม่เพียงพอ 

- การเพ่ิมปริมาณน้ําท่ีจัดสรรเพ่ือควบคุมความเค็มอาจส่งผลให้เกิดปัญหาการขาด
แคลนน้ํา 

- การผันน้ําจากแม่น้ําท่าจีนมายังแม่น้ําเจ้าพระยา อาจมีผลกระทบต่อสวนกล้วยไม้ 
3000 ไร่ ใน อ.สามพราน จ.นครปฐม ซ่ึงประสบปัญหาความเค็มอยู่แล้ว โดยมีค่า
ความเค็มตรวจวัดล่าสุดเท่ากับ 6 กรัม/ลิตร 

- ปัญหาการรุกล้ําของน้ําเค็มส่งแนวโน้มปัญหาท่ีทวีความรุนแรงข้ึนจากผลกระทบ
จากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

  และเม่ือวันพฤหัสบดีท่ี 26 มีนาคม 2558  คณะกรรมการผู้ตรวจสอบทางวิชาการด้านการ
บริหารจัดการทรัพยากรน้ํา สํานักงานคณะกรรมการวิจัยแห่งชาติ ได้เชิญทางคณะนักวิจัยไปนําเสนอ
ข้อเสนอโครงการวิจัยด้านการบริหารจัดการทรัพยากรน้ําประเด็นการวิจัยเฉพาะเรื่อง (Selected 
Topics) ประจําปีงบประมาณ 2558 โครงการการศึกษาเก่ียวกับการบริหารจัดการน้ําเค็ม และเสนอให้
ดําเนินการในช่วงแล้งปีนี้ (2558) เพ่ือให้ได้ข้อมูลสนามท่ีทันสมัย ทางคณะกรรมการผู้ตรวจสอบทาง
วิชาการฯได้เห็นถึงความสําคัญในประเด็นการวิจัยนี้และอนุมัติให้ดําเนินการตามกรอบข้อเสนอโครงการ
ดังกล่าว  

                    การศึกษาวิจัยได้เริ่มดําเนินการต้ังแต่วันท่ี 3 เดือนเมษายน ปี 2558 เป็นระยะเวลา 18 
เดือน และได้จัดทํารายงานความก้าวหน้า 2 ครั้ง และการประชุมถ่ายทอดและรับฟังความเห็นจาก
ผู้เชี่ยวชาญ (วันท่ี 18 กันยายน 2559) ตามกรอบวัตถุประสงค์และขอบเขตดังนี้ 
 
วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

1. หาความสัมพันธ์ระหว่างอัตราการไหลและการแทรกตัวของน้ําเค็ม 
2. หาเกณฑ์การปล่อยน้ําท่ีเหมาะสมในการกําหนดมาตรการการจัดการต่อการแทรกตัวของ

น้ําเค็ม 
3. สรุปผลกระทบด้านสังคมและเศรษฐกิจจากการแทรกตัวของน้ําเค็ม 
4. เสนอแนะมาตรการจัดการต่อการแทรกตัวของน้ําเค็มท่ีเหมาะสม 

 
ขอบเขตของการวิจัย 

1. การวิเคราะห์ในลําน้ําเจ้าพระยา เริ่มจากปากแม่น้ําเจ้าพระยา ถึง บริเวณจังหวัดอยุธยา 
2. การวิเคราะห์เน้นการวิเคราะห์ในช่วงแล้ง (มกราคม-เมษายน) 
3. การกําหนดเกณฑ์และจุดอ้างอิง (ในเกณฑ์ควรคุมความเค็มเท่ากับ 0.25  มิลลิกรัมต่อลิตร 

ท่ีจุดสูบน้ําสําแล) 
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4. มาตรการจัดการต่อการแทรกตัวของน้ําเค็มท่ีเหมาะสม โดยพิจารณามาตรการแก้ไขภัยแล้ง
โดยใช้กําหนดการปลูกพืชตามรอบเวร ให้สอดคล้องกับสภาพน้ําท่ีมีในแต่ละปี มาเสริม 

 
แนวคิดการวิจัย 
                แนวคิดในการศืกษาวิจัยเริ่มจากการรวบรวมข้อมูล และตรวจวัดท้ังสภาพลําน้ํา ปริมาณการ
ไหลและความเค็มท่ีเป็นจริงเพ่ือเป็นฐานในการพัฒนาแบบจําลองความเค็มท่ีถูกต้องมากข้ึน จากนั้นก็หา
ความสัมพันธ์ของความเค็มกับอัตราการไหลณ.หน้าตัดต่างๆโดยเฉพาะท่ีสถานีสําแล อันเป็นแหล่งน้ําดิบท่ี
สําคัญของการผลิตประปาของเขตกรุงเทพมหานครฯ   จากนั้นก็ทําการสํารวจผลกระทบของความเค็มต่อ
กิจกรรมต่างๆในพ้ืนท่ีศึกษา ซ่ึงผลก็พบว่า ในปีท่ีผ่านมา แต่ละภาคส่วนมีการรณรงค์ในการประหยัดน้ํา
และระมัดระวังเก่ียวกับความเค็มพอสมควร การกําหนดมาตราการยังยึดการกําหนดอัตราการไหลท่ี
เหมาะสม แต่ก็นํามาตราการแก้ไขภัยแล้งมาประกอบเป็นมาตรการเสริมเพ่ือเพ่ิมความม่ันใจในการ
ควบคุมน้ําเค็มด้วยในเวลาเดียวกัน เนื่องจากเรื่องความเค็มกลับโยงไปกับการแก้ไขปัญหาภัยแล้ง เพราะ
น้ําก้อนเดียวกันอาจใช้เพ่ือการเกษตร และเพ่ือไล่น้ําเค็มได้ การศึกษาจึงได้ขยายการศึกษาไปถึงการหา
ผลกระทบจากภัยแล้ง และมาตราการท่ีใช้ โดยเฉพาะภาคเกษตรและในพ้ืนท่ีด้านเหนือของอยุธยา 
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บทที่ 2 
การทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง 

สถานการณ์อ่างเก็บนํ้าหลักและความเค็มในลุ่มนํ้าเจ้าพระยา 
  
2.1 การทบทวนวรรณกรรม                 
               การทบทวนวรรณกรรม แบ่งเป็นการทบทวนผลการศึกษาเก่ียวกับการแทรกตัวของน้ําเค็ม
ต่างประเทศและในประเทศ ซ่ึงสามารถสรุปโดยสังเขปได้ดังนี้ 
 
 • ญ่ีปุ่น 
       Kasai et al. (2010) ศึกษาการแทรกตัวของน้ําเค็มใน Yura River และพบว่า อัตราการ
ไหลในแม่น้ําและระดับน้ําทะเลเป็นปัจจัยสําคัญท่ีกําหนดการแทรกตัวของน้ําเค็ม ในขณะท่ีน้ําข้ึน-น้ําลง 
นั้นมีบทบาทน้อยต่อการแทรกตัวของน้ําเค็ม ในช่วงแล้งซ่ึงระดับน้ําในแม่น้ําตํ่าและระดับน้ําทะเลสูง 
น้ําเค็มจะแทรกตัวเข้าสู่แม่น้ําได้มากเป็นระยะทางประมาณ 18 กม. จากปากแม่น้ํา นอกจากนั้น ยังพบว่า 
การแทรกตัวของน้ําเค็มมีผลต่อการเจริญเติบโตของแพลงก์ตอนด้วย 
 
 • ออสเตรเลีย 
  Mustafa et al. (2012) ได้ดําเนินการศึกษาเบ้ืองต้นเก่ียวกับการแทรกตัวของน้ําเค็มสู่ชั้น
น้ําจืดบริเวณชายฝั่ง ในอออสเตรเลียตอนใต้ พบว่า ปัจจัยสําคัญท่ีส่งผลต่อการแทรกตัวของน้ําเค็ม ได้แก่ 
สภาพภูมิอากาศ และการสูบน้ําใต้ดิน เนื่องจากปัจจัยท้ังสองนี้ทําให้ hydraulic head ของน้ําใต้ดินลดลง 
น้ําเค็มจึงเคลื่อนตัวเข้าแทรกได้ง่ายข้ึน ท้ังนี้ ได้เสนอแนะให้ใช้ numerical groundwater-flow และ 
solute transport model ในการศึกษาเพ่ิมเติม 
 
 • เวียดนาม 
       Nguyen 2011 ศึกษาปัญหาการแทรกตัวของน้ําเค็มใน Red River โดยใช้แบบจําลอง 
MIKE11 ผลการศึกษาพบว่า การกระจายตัวของน้ําจืด (fresh water distribution) ในลําน้ําสาขาเป็น
ปัจจัยสําคัญท่ีมีส่วนกําหนดค่าความเค็ม การเปลี่ยนแปลงอัตราการไหลต้นน้ําเพียงเล็กน้อยสามารถ
ก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลงการกระจายตัวของน้ําท่ีปากแม่น้ําและการแทรกตัวของน้ําเค็มได้ การปล่อยน้ํา
จากโรงงานผลิตกระแสไฟฟ้าพลังน้ํา และ Red River มีผลในการป้องกันปัญหาการแทรกตัวของน้ําเค็มได้
อย่างมาก และการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศส่งผลให้ระดับน้ําทะเลสูงข้ึน ซ่ึงทวีความรุนแรงของ
ปัญหาการแทรกตัวของน้ําเค็ม 
 
 • โปรตุเกส 
       Pinho and Vieira 2005 พัฒนาแบบจําลองทางคณิตศาสตร์เพ่ือศึกษาการแทรกตัวของ
น้ําเค็มใน Lima River ในรูปแบบ 2D hydrodynamic (RMA2) และ mass transport model (RMA4) 
โดยวิธี Finite elements และสมมติฐานการกระจายตัวของความเค็มแบบ well mixed   เม่ือนํา
แบบจําลองท่ีพัฒนาข้ึนนี้ ไปใช้พยากรณ์รูปแบบการแทรกตัวของน้ําเค็มใน 12 กรณี ท่ีมีความแตกต่างกัน
ในค่าอัตราการไหลในแม่น้ําและค่าระดับน้ําข้ึน-น้ําลง พบว่า เม่ืออัตราการไหลในแม่น้ํามีค่าตํ่าและค่า
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ระดับน้ําข้ึน-น้ําลงมีค่าสูง น้ําเค็มสามารถแทรกเข้าไปในแม่น้ําได้ในระยะทางไกลกว่ากรณีตรงกันข้าม 
ท้ังนี้ Pinho and Vieira 2005 ได้เสนอแนะว่าความแม่นยําในการพยากรณ์จะมากข้ึน หากใช้แบบจําลอง
แบบ 3D 
 
 • ประเทศไทย 
       UNESCO (1991) สรุปวิธีการพยากรณ์การแทรกตัวของน้ําเค็มจากการศึกษาท่ีผ่านมาทํา
ได้หลายวิธี คือ วิธีความสัมพันธ์ (Correlation methods) การใช้แบบจําลองจลศาสตร์ (Hydraulic 
scale modelling) และการใช้แบบจําลองทางคณิตศาสตร์ (Mathematical modelling) 
  
  ณรงค์  (2535) ศึกษาปัญหาการแทรกตัวของน้ําเค็มในคลองอู่ตะเภา พบว่าปัญหาการ
แทรกตัวของน้ําเค็มพบได้ทุกช่วงเวลา แต่จะทวีความรุนแรงในช่วงแล้ง การกระจายตัวของความเค็ม 
(Longitudinal salinity distribution) ในคลองอู่ตะเภาเป็นแบบ partially mixed ระยะไกลสุดท่ีพบ
การแทรกตัวของน้ําเค็มในคลองอู่ตะเภา คือ 15 กม. จากปากแม่น้ํา การแทรกตัวของน้ําเค็มข้ึนกับ
ปริมาณน้ําท่า ปริมาณน้ําท่ีสูบ และระยะขุดลอกคลอง ข้อเสนอแนะเพ่ือป้องกันการรุกล้ําของน้ําเค็ม 
ได้แก่การลดการขุดลอกคลอง และการสร้างเข่ือนทดน้ํา ท้ังนี้ ได้เสนอสมการสําหรับคาดการณ์ช่วงเวลา
น้ําข้ึนไว้ ดังนี้ S = 33 Exp (-0.0075 QfX1.45-0.265 Qf0.5)  
 
  จาตุรนต์ (2547) ศึกษาปัญหาผลกระทบของเข่ือนก้ันน้ําเค็มใน อ.สะทิงพระ จ.สงขลา ผล
การศึกษา พบว่า ในประเทศไทย มาตรการควบคุมความเค็มท่ีใช้ ได้แก่ การปล่อยกระแสน้ําจืดเพ่ือผลัก
น้ําเค็ม สร้างคันก้ัน ใช้เครื่องสูบน้ําเพ่ือให้เร่งการถ่ายเทน้ํา ซ่ึงมาตรการบางอย่าง เช่น การสร้างเข่ือนก้ัน
น้ําเค็มปากวะระ จ.สงขลา มีผลกระทบต่อสภาพแวดล้อมและสังคมอย่างมาก 
 
  การสํารวจของกรมชลประทาน (กรมชลประทาน 2557) พบว่า การเปลี่ยนจุดเฝ้าระวัง
ความเค็มของแม่น้ําเจ้าพระยาในช่วงแล้งระหว่างเดือนมกราคม ถึงเดือนมิถุนายน จากสะพานพระพุทธ
ยอดฟ้า กทม. ไปยังท่าน้ํานนท์ จ.นนทบุรี ค่าความเค็ม สามารถลดปริมาณน้ําต้นทุนท่ีจะระบายลงมาเพ่ือ
ผลักดันน้ําเค็มลงได้ ส่วนจุดเฝ้าระวังความเค็มของแม่น้ําท่าจีนและแม่น้ําแม่กลองนั้น ยังคงต้ังอยู่ท่ีเดิม คือ 
อ.สามพราน จ.นครปฐม และ อ.ดําเนินสะดวก จ.ราชบุรี ตามลําดับ 
 
          การศึกษาท่ีผ่านมาจํานวนมาก (เช่น กรมชลประทาน 2557; Barlow, P. M. 2013; 
Mustafa et al. 2012; UNESCO 1991) พบว่า นอกจากกระบวนการทางธรรมชาติแล้วนั้น กิจกรรมของ
มนุษย์ เช่น การสูบน้ําบาดาลจากบ่อน้ําจืดบริเวณชายฝั่ง การขยายเครือข่ายลําน้ํา การขุดลอกคลอง และ
การปล่อยก๊าซคาร์บอนไดออกไซด์จํานวนมากสู่ชั้นบรรยากาศ ก็มีส่วนอย่างมากท่ีเก้ือหนุนต่อการแทรก
ตัวของน้ําเค็ม เม่ือมีการสูบน้ําบาดาลจากบ่อน้ําจืดบริเวณชายฝั่ง ระดับน้ําบาดาลและความดันชลศาสตร์
ของน้ําจืดบริเวณนั้นจะลดตํ่าลง น้ําเค็มจึงแทรกตัวเข้าสู่แม่น้ําได้ง่ายข้ึนและเป็นระยะทางไกลข้ึน การ
ขยายเครือข่ายลําน้ําและการขุดลอกคลองช่วยเพ่ิมเส้นทางการไหลของน้ําเค็มเข้าสู่แผ่นดิน การปล่อยก๊าซ
คาร์บอนไดออกไซด์จํานวนมากสู่ชั้นบรรยากาศก่อให้เกิดปัญหาโลกร้อนและการเปลี่ยนแปลงสภาพ
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ภูมิอากาศ ซ่ึงมีหลักฐานว่าส่งผลให้ระดับน้ําทะเลสูงข้ึน (IPCC 2007) และทวีความรุนแรงและความถ่ีของ
การเกิดพายุและคลื่นพายุซัดฝั่ง (storm surge) (Barlow 2013) 
 

2.2 สถานการณ์น้ําและการใช้น้ําของอ่างเก็บน้ําหลักท่ีมีผลต่อลุ่มน้ําเจ้าพระยา 
  การวิเคราะห์สถานการณ์น้ําสําหรับอ่างเก็บน้ําหลักท่ีมีผลต่อลุ่มน้ําเจ้าพระยา ได้แก่ อ่างเก็บ
น้ําภูมิพล สิริกิติ์ และป่าสักชลสิทธิ์ โดยใช้ข้อมูลต้ังแต่ปี 2553 ถึง 2555 สามารถสรุปได้ดังตารางท่ี 2-1 
ซ่ึงสามารถอธิบายได้ดังนี้  
 
 การบริหารอ่างเก็บน้ําในปี 2553  

 อ่างเก็บน้ําในเข่ือนภูมิพล  
  ช่วงต้นฤดูฝนมีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 4,787.1 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 36 ของความจุเก็บ
กักของเข่ือน มีการปล่อยน้ําตลอดช่วงฤดูฝน 1,017.3 ล้าน ลบ.ม. และโครงการชลประทานเจ้าพระยา
ใหญ่มีปริมาณน้ําขาดแคลนรวมท้ังสิ้น 281.5 ล้าน ลบ.ม. ส่วนในช่วงแล้ง มีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 8,460.9 
ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 63 ของความจุเก็บกักของเข่ือนมีการปล่อยน้ําตลอดช่วงแล้ง 3,137.3 ล้าน 
ลบ.ม. และไม่เกิดสภาพการขาดแคลนน้ํา 

 อ่างเก็บน้ําในเข่ือนสิริกิติ์ 
  ช่วงต้นฤดูฝนมีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 3,597.3 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 38ของความจุเก็บ
กักของเข่ือน มีการปล่อยน้ําตลอดช่วงฤดูฝน 1,147.6 ล้าน ลบ.ม. มีปริมาณน้ําขาดแคลนรวมท้ังสิ้น 70.1 
ล้าน ลบ.ม. ส่วนในช่วงแล้ง มีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 7,781.4 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 82 ของความจุ
เก็บกักของเข่ือนมีการปล่อยน้ําตลอดช่วงแล้ง 3,711.6 ล้าน ลบ.ม. และเกิดสภาพการขาดแคลนน้ํา 29.0 
ล้าน ลบ.ม. 

 อ่างเก็บน้ําในเข่ือนป่าสักชลสิทธิ์ 
  ช่วงต้นฤดูฝนมีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 139.2 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 15 ของความจุเก็บ
กักของเข่ือน มีการปล่อยน้ําตลอดช่วงฤดูฝน 2,243.5 ล้าน ลบ.ม. มีปริมาณน้ําขาดแคลนรวมท้ังสิ้น 46.6 
ล้าน ลบ.ม. ส่วนในช่วงแล้ง มีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 960.0 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 100 ของความจุ
เก็บกักของเข่ือนมีการปล่อยน้ําตลอดช่วงแล้ง 867.4 ล้าน ลบ.ม. และไม่เกิดสภาพการขาดแคลนน้ํา 
 
 การบริหารอ่างเก็บน้ําในปี 2554 

 อ่างเก็บน้ําในเข่ือนภูมิพล 
  ช่วงต้นฤดูฝนมีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 6,066.4 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 45 ของความจุเก็บ
กักของเข่ือน มีการปล่อยน้ําตลอดช่วงฤดูฝน 3,735.1 ล้าน ลบ.ม. ส่วนในช่วงแล้ง มีปรมิาณน้ําเก็บกักอยู่ 
13,390.5 ล้านลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 99 ของความจุเก็บกักของเข่ือนมีการปล่อยน้ําตลอดช่วงแล้ง 
7,637.4 ล้าน ลบ.ม. และไม่เกิดสภาพการขาดแคลนน้ํา 
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 อ่างเก็บน้ําในเข่ือนสิริกิติ์ 
  ช่วงต้นฤดูฝนมีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 4,771.6 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 50 ของความจุเก็บ
กักของเข่ือน มีการปล่อยน้ําตลอดช่วงฤดูฝน 5,090.0 ล้าน ลบ.ม. มีปริมาณน้ําขาดแคลนรวมท้ังสิ้น 48.1 
ล้าน ลบ.ม. ส่วนในช่วงแล้ง มีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 9,494.5 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 100 ของความจุ
เก็บกักของเข่ือนมีการปล่อยน้ําตลอดช่วงแล้ง 5,601.7 ล้าน ลบ.ม. และเกิดสภาพการขาดแคลนน้ํา 18.5 
ล้าน ลบ.ม. 

 อ่างเก็บน้ําในเข่ือนป่าสักชลสิทธิ์ 
  ช่วงต้นฤดูฝนมีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 300.3 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 31 ของความจุเก็บ
กักของเข่ือน มีการปล่อยน้ําตลอดช่วงฤดูฝน 3,817.7 ล้าน ลบ.ม. ไม่มีปริมาณน้ําขาดแคลน ส่วนในช่วง
แล้ง มีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 960.0 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 100 ของความจุเก็บกักของเข่ือนมีการ
ปล่อยน้ําตลอดช่วงแล้ง 750.1 ล้าน ลบ.ม. และไม่เกิดสภาพการขาดแคลนน้ํา 
 
 การบริหารอ่างเก็บน้ําในปี 2555 

 อ่างเก็บน้ําในเข่ือนภูมิพล 
  ช่วงต้นฤดูฝนมีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 6,854.0 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 51 ของความจุเก็บ
กักของเข่ือน มีการปล่อยน้ําตลอดช่วงฤดูฝน 1,914.9 ล้าน ลบ.ม. ส่วนในช่วงแล้ง มีปรมิาณน้ําเก็บกักอยู่ 
8,687.0 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 65 ของความจุเก็บกักของเข่ือนการปล่อยน้ําตลอดช่วงแล้งและสภาพ
การขาดแคลนน้ําไม่สามรถวิเคราะห์ได้เนื่องจากข้อมูลไม่เพียงพอ 

 อ่างเก็บน้ําในเข่ือนสิริกิติ์ 
  ช่วงต้นฤดูฝนมีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 4,970.0 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 52 ของความจุเก็บ
กักของเข่ือน มีการปล่อยน้ําตลอดช่วงฤดูฝน 2,540.2 ล้าน ลบ.ม. มีปริมาณน้ําขาดแคลนรวมท้ังสิ้น 61.2 
ล้าน ลบ.ม. ส่วนในช่วงแล้งไม่มีข้อมูลเพียงพอต่อการวิเคราะห์ 

 อ่างเก็บน้ําในเข่ือนป่าสักชลสิทธิ์ 
  ช่วงต้นฤดูฝนมีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 206.0 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 21 ของความจุเก็บ
กักของเข่ือน มีการปล่อยน้ําตลอดช่วงฤดูฝน 471.8 ล้าน ลบ.ม. มีปริมาณน้ําขาดแคลน 3.5 ล้าน ลบ.ม. 
ส่วนในช่วงแล้ง มีปริมาณน้ําเก็บกักอยู่ 778.0 ล้าน ลบ.ม. คิดเป็นร้อยละ 81 ของความจุเก็บกักของเข่ือน 
มีการปล่อยน้ําตลอดช่วงแล้ง 112.6 ล้าน ลบ.ม. สภาพการขาดแคลนน้ําใม่สามารถวิเคราะห์ได้เนื่องจาก
ข้อมูลไม่เพียงพอ 
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ตารางท่ี 2-1 สถานการณ์อ่างเก็บน้ําหลักท่ีมีผลต่อลุ่มน้ําเจ้าพระยา   
ปริมาณน้ํา (ล้าน ลบ.ม.) อ่างเก็บน้ํา สภาพอ่างฯ พ.ศ. 

ฤดูฝน ช่วงแล้ง 
2553 4,787.1 8,460.9 
2554 6,066.4 13,390.5 
2555 6,854.0 8,687 

ปริมาณน้ําเก็บกัก 

เฉลี่ย 4,941.6 7,476.6 
2553 1,017.3 3,137.3 
2554 3,735.1 7,637.4 
2555 1,914.9 N/A 

ปริมาณน้ําปล่อย 

เฉลี่ย 2,242.4 3,239.6 
2553 281.5 0.0 
2554 0.0 0.0 
2555 0.0 N/A 

ภูมิพล 

ปริมาณน้ําขาดแคลน 

เฉลี่ย 250.4 409.9 
2553 3,597.3 7,781.4 
2554 4,771.6 9,494.5 
2555 4,970.0 N/A 

ปริมาณน้ําเก็บกัก 

เฉลี่ย 6,787.1 9,280.4 
2553 1,147.6 3,711.6 
2554 5,090.0 5,601.7 
2555 2,540.2 N/A 

ปริมาณน้ําปล่อย 

เฉลี่ย 1,798.5 3,360.1 
2553 70.1 29.0 
2554 48.1 18.5 
2555 61.2 N/A 

สิริกิติ์ 

ปริมาณน้ําขาดแคลน 

เฉลี่ย 67.3 33.4 
2553 139.2 960.0 
2554 300.3 960.0 
2555 206.0 778 

ปริมาณน้ําเก็บกัก 

เฉลี่ย 331.4 906.8 
2553 2,243.5 867.4 
2554 3,817.7 750.1 
2555 471.8 112.6 

ปริมาณน้ําปล่อย 

เฉลี่ย 1,562.1 651.9 
2553 46.6 0.0 
2554 0.0 0.0 
2555 3.5 N/A 

ป่าสักชลสิทธิ์ 

ปริมาณน้ําขาดแคลน 

เฉลี่ย 29.4 24.5 
ท่ีมา: กรมทรัพยากรนํ้า, กรมชลประทาน, สํานักงานสถิติแห่งชาติ, สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, 
 สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร 
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 ความสําคัญทางเศรษฐกิจ สังคมและการใช้น้ําของลุ่มน้ําเจ้าพระยา 
  พ้ืนท่ีลุ่มน้ําเจ้าพระยา มีความสําคัญเชิงเศรษฐกิจและสังคมต่อประเทศไทยมาก ดังจะเห็นได้
ดังตารางท่ี 2-2  จากท้ังหมด 25 ลุ่มน้ํา ลุ่มน้ําเจ้าพระยามีประชากรประมาณ 15 % ของพ้ืนท่ีท้ังหมด แต่
สามารถผลิตผลิตภัณฑ์มวลรวมประมาณ 40 % และมีความหนาแน่นของประชากรประมาณ 3.6 เท่าของ
ค่าเฉลี่ยประเทศไทย นอกจากนั้นยังมีรายได้สุทธิประมาณ 1.6 เท่าของค่าเฉลี่ยประเทศไทยเช่นเดียวกัน 
 

ตารางท่ี 2-2   ข้อมูลลุ่มน้ําเจ้าพระยา 
ข้อมูล

ภาพรวม 
หน่วยงาน
รับผิดชอบ 

รายการ 
หมายเหตุ/ 
ข้อมูล(ปี) 

หน่วย ลุ่มนํ้าเจ้าพระยา 

ทน. ท่ีต้ัง   ภาคกลาง 
ทน. พ้ืนท่ีลุ่มนํ้า  ไร่ 12,666,556.25 

1.สภาพ
ท่ัวไปของ

ลุ่มนํ้า ทน. ครอบคลุมจังหวัด 

กรุงเทพมหานคร กําแพงเพชร ชัยนาท นครนายก 
นครปฐม พระนครศรีอยุธยา นครสวรรค์ นนทบุรี 
ปทุมธานี พิจิตร เพชรบูรณ์ ลพบุรี สมุทรปราการ 
สมุทรสาคร สระบุรี สิงห์บุรี สุพรรณบุรี อ่างทอง 
อุทัยธานี 

สสช. จํานวนครัวเรือน (ปี 2554) ครัวเรือน 2,955,561 
สสช. ประชากร (ปี 2554) คน 9,310,882 

- ความหนาแน่นประชากร  คน/ตร.กม. 450 
สศช. ผลิตภัณฑ์มวลรวม (ปี 2554) ล้านบาท 4,175,603 
สศช. ผลิตภัณฑ์มวลรวมการเกษตร (ปี 2554) ล้านบาท 60,079 
สศก. การประกอบอาชีพเกษตร (ปี 2554) ครัวเรือน 221,188 
สศก. การประกอบอาชีพเกษตร (ปี 2554) คน 614,588 

ประชากร 
เศรษฐกิจ 

สังคม 

สสช. รายได้เฉล่ียครัวเรือนสุทธิ (ปี 2554) 
บาท/

ครัวเรือน/
เดือน 

9,213 

ชป. การเกษตร(นอกเขตชป, ปลูกพืชตามฤดู) การวิเคราะห์ ล้านลบ.ม. 1,337* 591** 

ชป. 
การเกษตร(นอกเขตชป, ปลูกนาปรัง

20%) 
การวิเคราะห์ ล้านลบ.ม. 1,337* 1,184** 

ชป. 
เพ่ือการส่งนํ้าชลประทาน  

(ในเขตชลประทาน) 
การวิเคราะห์ ล้านลบ.ม. 2,430* 2,152** 

ทน. อุปโภค บริโภค/ท่องเท่ียว การวิเคราะห์ ล้านลบ.ม. 1,043.4 
ทน. อุตสาหกรรม การวิเคราะห์ ล้านลบ.ม. 1,944.8 
ชป. ปศุสัตว์ การวิเคราะห์ ล้านลบ.ม. 18 
ชป. ผลักดันนํ้าเค็ม การวิเคราะห์ ล้านลบ.ม. 1,261 
ชป. รักษาระบบนิเวศ (ช่วงแล้ง) การวิเคราะห์ ล้านลบ.ม. 1,261 

ความ
ต้องการใช้

นํ้า 

ชป. รวมทุกกิจกรรม/ไม่รวมรักษานิเวศน์ การวิเคราะห์ ล้านลบ.ม. 24,752 
ท่ีมา: *ฝน (พ.ค.-ต.ค.),  ** แล้ง (พ.ย.-เม.ย.), ทน. กรมทรัพยากรนํ้า, ชป. กรมชลประทาน, สสช. สํานักงานสถิติแห่งชาติ, สศช. สํานักงาน
คณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ, สศก สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร 
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2.3 สถานการณ์การรุกตัวของน้ําเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาท่ีผ่านมา 

  สถานการณ์การรุกล้ําของน้ําเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาจากปัญหาภัยแล้ง ส่งผลกระทบต่อการ
ใช้น้ําเพ่ือการเกษตร การอุปโภคบริโภค และการผลิตน้ําประปาของเกษตรกรและประชาชนท่ีอยู่ติดกับ
แม่น้ําเจ้าพระยา ได้แก่ จังหวัดสมุทรปราการ กรุงเทพมหานคร นนทบุรี สมุทรสาคร สมุทรสงคราม และ
อาจสูงไปถึงจังหวัดปทุมธานี ราชบุรี นครปฐม ดังรูปท่ี 2-1 
 

 
 

รูปท่ี 2-1 พ้ืนท่ีท่ีประสบปัญหาการรุกล้ําของน้ําเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา 
ท่ีมา กรมชลประทาน: ผังแสดงศักยภาพการบริหารจัดการนํ้า และระบายนํ้าหลากพื้นท่ีลุ่มนํ้าเจา้พระยา 

 
• สถานการณ์ภัยแล้งปี 2556/57 

  ในปี 2557 ประเทศไทยเผชิญกับปัญหาภัยแล้งโดยประกาศเป็นเขตประสบภัยแล้ง ในพ้ืนท่ี
ท้ังหมด 44 จังหวัด 311 อําเภอ 1,927 ตําบล 18,355 หมู่บ้าน แบ่งเป็น ภาคเหนือ 13 จังหวัด 
ตะวันออกเฉียงเหนือ 10 จังหวัด ภาคกลาง 7 จังหวัด ภาคตะวันออก 7 จังหวัด และ ภาคใต้ 7 จังหวัด 
(กรมป้องกันและบรรเทาสาธารณภัย, 2557) สําหรับปัญหาภัยแล้งในปีนี้ (2556/57) ปัจจัยหลักเกิดจาก
ปริมาณน้ําต้นทุนปี 2557 ค่อนข้างน้อย เนื่องจากปริมาณฝนท่ีตกบริเวณในพ้ืนท่ีรับน้ําของเข่ือนภูมิพล
และเข่ือนสิริกิติ์ค่อนข้างน้อย ทําให้ปริมาณน้ําไหลลงอ่างสะสมท้ังปีของท้ังสองเข่ือนน้อยท่ีสุดในรอบ 10 
ปี (น้อยกว่าปี 2548 และ 2553) รวมท้ังในช่วงต้นปี 2557 มีปริมาณฝนตกน้อยต่อเนื่อง ทําให้
สถานการณ์น้ําในเข่ือนตกอยู่ในภาวะเสี่ยงต่อการขาดแคลนน้ํา ประกอบกับเกษตรกรเพาะปลูกพืชเกิน
จากแผนท่ีกรมชลประทานวางไว้ โดยเฉพาะเกษตรกรในพ้ืนท่ีลุ่มน้ําเจ้าพระยาท่ีปลูกข้าวนาปรังในเขต
พ้ืนท่ีชลประทานเกินจากแผนไปถึง 119% ปริมาณน้ําท่ีระบายจากเข่ือนจึงถูกสูบออกจากลําน้ําเพ่ือ
นําไปใช้ในการเกษตรเป็นส่วนใหญ่ ส่งผลให้มีปริมาณน้ําไม่เพียงพอท่ีจะใช้เพ่ือผลักดันน้ําเค็ม จึงเกิด
สถานการณ์น้ําเค็มรุกล้ําลําน้ํา ต้ังแต่ปลายเดือนมกราคม 
 
 
 

อ่าวไทย 
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• สถานการณ์น้ําเค็มรุกลํ้า ปี 2557 
  โดยปกติน้ําเค็มจะรุกล้ําช่วงเดือนพฤษภาคมของทุกปี แต่ในปี 2557 เกิดสถานการณ์น้ําเค็ม
รุกล้ําลําน้ําต้ังแต่ช่วงปลายเดือนมกราคมซ่ึงเป็นการรุกล้ําท่ีเร็วกว่าปกติมาก รวมท้ังค่าความเค็มเกินค่า
มาตรฐานค่อนข้างมากโดยเฉพาะแม่น้ําเจ้าพระยาและแม่น้ําบางปะกง ส่งผลกระทบต่อเนื่องไปถึงการใช้
น้ําด้านการเกษตร รวมท้ังการผลิตน้ําประปาเพ่ืออุปโภคบริโภค จากข้อมูลการตรวจวัดค่าความเค็มใน
แม่น้ําเจ้าพระยาของกรมชลประทาน บริเวณสถานีสําแล จ.ปทุมธานี เม่ือวันท่ี 15 กุมภาพันธ์ 2557 เวลา 
22.00 น. มีความเค็มสูงถึง 1.92 กรัมต่อลิตร (สูงกว่าปี 2553)  และมีความเค็มเกินค่ามาตรฐานต่อเนื่อง
นานถึง 70 ชั่วโมง (การประปานนครหลวง, 2557) ดังรูปท่ี 2-2 และจากการตรวจวัดความเค็มของแม่น้ํา
เจ้าพระยาบริเวณสถานีสูบสําแล อ.เมือง จ.ปทุมธานี พบว่าค่าความเค็มของน้ําดิบเริ่มเกินมาตรฐานเพ่ือ
ผลิตน้ําประปาต้ังแต่วันท่ี 29 มกราคม 2557และค่าความเค็มเกินมาตรฐานค่อนข้างมากในเดือน
กุมภาพันธ์ 2557 โดยสามารถวัดค่าความเค็มได้สูงสุด 1.92 กรัม/ลิตร และเข้าสู่สภาวะปกติในช่วงปลาย
เดือนมีนาคม 2557 ดังรูปท่ี 2-3 
 

 
  รูปท่ี 2-2  ความเค็มของแม่น้ําเจ้าพระยาบริเวณสถานีสูบสําแล อ.เมือง จ.ปทุมธานี  
    ในวันท่ี 12 กพ. 2557 – 20 กพ. 2557 
ท่ีมา: กรมอุทกศาสตร์ กองทัพเรือ / Ocean Weather Inc. / กรมควบคุมมลพษิ / การประปานครหลวง 
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   รูปท่ี 2-3  ความเค็มของแม่น้ําเจ้าพระยาบริเวณสถานีสูบสําแล อ.เมือง  
     จ.ปทุมธานี ในช่วงเดือนมกราคม 2557 – เมษายน 2557 
ท่ีมา: กรมอุทกศาสตร์ กองทัพเรือ / Ocean Weather Inc. / กรมควบคุมมลพษิ / การประปานครหลวง 

 
  สําหรับแม่น้ําบางปะกง เกิดสถานการณ์น้ําเค็มรุกล้ําอย่างต่อเนื่องต้ังแต่ช่วงปลายเดือน
มกราคมเช่นเดียวกันแม่น้ําเจ้าพระยา แต่ค่าความเค็มท่ีตรวจวัดได้เกินจากค่ามาตรฐานค่อนข้างสูงมาก 
ท้ังมาตรฐานเพ่ือผลิตน้ําประปาและเพ่ือการเกษตร ส่งผลให้ระบบประปาท่ีใช้น้ําจากแม่น้ําบางปะกงเกิด
ปัญหา โดยเฉพาะการผลิตน้ําของการประปาส่วนภูมิภาคท่ี อ.บางคล้า จ.ฉะเชิงเทรา รวมท้ังระบบประปา
ชุมชน ซ่ึงความเค็มท่ีเกินมาตรฐานเป็นอันตรายต่อสุขภาพ โดยเฉพาะผู้ป่วยโรคไต ท้ังนี้น้ําเค็มได้รุกล้ําข้ึน
ไปถึงจังหวัดนครนายกและปราจีนบุรี ซ่ึงโดยปกติในช่วงน้ําหลาก จะเกิดการรุกล้ําลําน้ําถึงแค่บริเวณ
จังหวัดฉะเชิงเทรา จากการตรวจวัดค่าความเค็มในแม่น้ําบางปะกงบริเวณ ต.บางแตน อ.บ้านสร้าง จ.
ปราจีนบุรีพบว่าปริมาณน้ําเค็มเกินค่ามาตรฐานค่อนข้างมาก ท้ังมาตรฐานเพ่ือการผลิตน้ําประปาและ
มาตรฐานเพ่ือการเกษตร ดังรูปท่ี 2-4 
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   รูปท่ี 2-4   ความเค็มของแม่น้ําบางปะกง บริเวณสถานีบางแตน อ.บ้านสร้าง จ.ปราจีนบุรี  
    ในช่วงเดือนมีนาคม 2557 – พฤษภาคม 2557 
ท่ีมา: กรมอุทกศาสตร์ กองทัพเรือ / Ocean Weather Inc. / กรมควบคุมมลพษิ / การประปานครหลวง 

 
• พ้ืนท่ีท่ีประสบปัญหาภัยแล้งปี 2556/57 

  ภาคเกษตร 
  ในช่วงเดือนกุมภาพันธ์-พฤษภาคมของทุกปี นํ้าทะเลจะหนุนสูงดันให้นํ้าเค็มไหลเข้าไปใน
แม่นํ้าหลายแห่งในพ้ืนท่ีทําการเกษตรของจังหวัดท่ีอยู่แถบปากแม่นํ้า ต้ังแต่ปากอ่าวไทยแถบจังหวัด
สมุทรปราการ กรุงเทพมหานคร นนทบุรี ไปจนถึงจังหวัดปทุมธานี ทําให้ค่าความเค็มสูงกว่าค่ามาตรฐาน
ท่ีพืชรับได้ ซ่ึงโดยปกติค่าความเค็มตามมาตรฐานสําหรับการเกษตรไม่ควรเกิน 2 กรัมต่อลิตร ในปี 2557 
มีพ้ืนท่ีเกษตรท่ีประสบปัญหาน้ําเค็มรุกน้ําจืด ในแถบพ้ืนท่ีปากแม่น้ําเจ้าพระยา ท่าจีนและแม่กลอง ดังนี้ 

- ลุ่มน้ําเจ้าพระยา  
 กรุงเทพมหานคร 

  พ้ืนท่ีปลูกสวนส้มในเขตราษฎร์บูรณะ (ค่าความเค็ม 4 กรัม/ลิตร) ประสบปัญหาน้ําเค็มรุก
รวมกับน้ําฝนท่ีเกษตรกรกักเก็บไว้ในร่องสวน เม่ือนําน้ํามารดต้นส้มทําให้มีผลให้ปลายใบไหม้ ต้นเหี่ยวเฉา 
ใบเหลือง เป็นอาการขาดน้ําของพืชท่ัวไป แต่หากพืชอยู่ในระยะกําลังเริ่มสร้างช่อดอกหรือผสมเกสรจะ
ส่งผลให้ช่อดอกไม่พัฒนาต่อ ไม่เกิดการผสมเกสร ผลผลิตจะลดลง แต่หากติดผลแล้วก็จะสลัดลูกร่วงท้ิง 
เม่ือใช้น้ําเค็มรดให้ต้นพืช จะมีคราบข้ีเกลือสีขาวปรากฎอยู่ท่ัวสวน  ท้ังนี้ สวนส้มในเขตราษฎร์บูรณะ เป็น
ท่ีตั้งสวนส้มแห่งสุดท้ายของคนกรุงเทพมหานคร บนพ้ืนท่ีเพียง 200 ไร่ท่ีเกษตรกรเพ่ิงฟ้ืนฟูไปเม่ือไม่นาน
นี้หลังจากประสบปัญหาน้ําท่วมใหญ่ในปี 2554  
  พ้ืนท่ีปลูกชมพู่ ในเขตราษฎร์บูรณะ เดือนกพ. 2557 เกษตรกรชาวสวนชมพู่ พันธุ์ทับทิม
จันทร์ ประสบกับปัญหาน้ําเค็มท่ีมาเร็วกว่าปกติ ส่งผลให้ชมพู่ มีลูกเล็กลง ไม่สมบูรณ์ รวมท้ังยังมีรสชาดท่ี
เปลี่ยนไป นอกจากนี้ ปริมาณผลผลิตท่ีเคยเก็บได้ครั้งละ 1,000 กิโลกรัม คงเหลือเพียงแค่ 700 กิโลกรัม
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เท่านั้น จากปัญหาน้ําเค็มท่ีเกิดข้ึนทําให้เกษตรกรไม่สามารถนําน้ําจากคลองศรีสุราษฏร์ มาใช้รดน้ําต้นไม้
ได้ เนื่องจากประสบปัญหาน้ําเค็มต้ังแต่ต้นเดือนมกราคมท่ีผ่านมา จึงทําให้เกษตรกรต้องใช้น้ําประปาเพ่ือ
ใช้รดต้นชมพู่ท่ีกําลังออกดอก เพ่ือรอเก็บผลผลิตในเดือนมีนาคม ทําให้ต้องเสียค่าน้ําประปาเพ่ิมข้ึน  

 จ.สมุทรปราการ 
  พ้ืนท่ีทําการเกษตรท่ีประสบปัญหาน้ําเค็มรุก ได้แก่ สวนมะม่วงในเขตพระประแดง (ค่า
ความเค็ม 8 กรัม/ลิตร) ส่งผลให้ต้นมะม่วงขาดน้ํา ขอบใบไหม้ และมีอาการยืนต้นตาย  

 
รูปท่ี 2-5  สวนมะม่วงในเขตพระประแดงท่ีประสบปัญหาน้ําเค็มรุก 

ท่ีมา สํานักส่งเสริมและจัดการสินค้าเกษตร กรมส่งเสริมการเกษตร 24 กุมภาพันธ์ 2557  
 

 พ้ืนท่ี "คุ้งบางกะเจ้า” อ.พระประแดง 
  เกษตรกรในพ้ืนท่ีอ.พระประแดงท่ีได้รับผลกระทบจากปัญหาน้ําเค็มรุกล้ําเข้าไปในพ้ืนท่ี 
ได้แก่ อบต. บางกะเจ้า บางกอบัว บางน้ําผึ้ง บางยอ และทรงคะนอง 

 จ.นนทบุรี 
  พ้ืนท่ีปลูกทุเรียนในต. บางรากน้อย อ.เมือง และ ต.อ้อมเกร็ด อ.ปากเกร็ดจ.นนทบุรี สวน
ทุเรียนท่ีปลูกใหม่ อายุประมาณ 1 ปีท่ีปลูกต้นใหม่ทดแทน หลังจากท่ีเกิดน้ําท่วมใหญ่เม่ือปี 2554 กําลัง
ได้รับผลกระทบกว่า 4,000 ไร่ สืบเนื่องมาจากน้ําเค็มหนุนสูงได้ทะลักเข้าสู่ร่องสวน ทําให้สวนทุเรียนท่ี
ปลูกใหม่ อายุประมาณ 1 ปี กําลังได้รับผลกระทบกว่า 4,000 ไร่ ส่งผลให้ทุเรียนเมืองนนท์ ราคาพุ่งสูงข้ึน
ราคาเกือบหม่ืนบาทต่อลูก หลังสวนเจอน้ําเค็มรุก 
 

• พ้ืนท่ีท่ีประสบปัญหาภัยแล้งปี 2558 
  จากสถานการณ์ภัยแล้งท่ีเกิดข้ึนอย่างต่อเนื่อง ทางภาครัฐจึงกําหนดมาตรการสําคัญโดยขอ
ความร่วมมือให้ลดพ้ืนท่ีปลูกข้าวนาปรังและพืชช่วงแล้ง เพ่ือลดความเสี่ยงท่ีจะเกิดความเสียหายต่อ
ผลผลิต จากการขาดแคลนน้ําท่ีจะเกิดข้ึนโดยกําหนดพ้ืนท่ีเพาะปลูกพืชช่วงแล้งฤดูกาล 57/58 (1 พ.ย.
2557-30 เม.ย.2558) โดยกําหนดเป้าหมายไว้ท่ี 2 ล้านไร่ แบ่งเป็นพ้ืนท่ีปลูกข้าวนาปรัง 1.3 ล้านไร่ และ
พืชอ่ืนๆ 7 แสนไร่  
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  ในปี 2558 สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตรเขต 15 ปทุมธานี ประกาศเตือนเกษตรกรในพ้ืนท่ี
จังหวัดนนทบุรี และปทุมธานีถึงภัยน้ําเค็มเอ่อทําลายพืชผลให้เกษตรกรเฝ้าระวังใกล้ชิดเนื่องจากกรม
ชลประทานหยุดปล่อยน้ําทํานาปรัง อาจส่งผลน้ําเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาเคลื่อนข้ึนมาสูงโดยเฉพาะ
ทางด้านตะวันตกของแม่น้ําเจ้าพระยาแถมอําเภอบางกรวย บางบัวทอง และไทรน้อย ส่วนจังหวัด
ปทุมธานีในแถบอําเภอเมืองและอําเภอลาดหลุมแก้ว  เกษตรกรควรระวังน้ําเค็มด้วยการทําคันก้ันน้ําไม่ให้
น้ําจากแม่น้ําเข้าสู่แปลงโดยตรง พร้อมท้ังติดตามข่าวและเฝ้าระวังคุณภาพน้ําทุกวันซ่ึงสามารถติดตามข่าว
ได้จากศูนย์ประมวลวิเคราะห์สถานการณ์น้ํา กรมชลประทาน โดยหากมีความจําเป็นต้องผันน้ําจากแม่น้ํา
ลําคลองเข้าสู่แปลงผัก สวนไม้ผล สวนกล้วยไม้และนาข้าว ก็ควรตรวจวัดค่าความเค็มของน้ําในลําคลองให้
มีค่าความเค็มของน้ําไม่เกิน 0.2 เปอร์เซ็นต์ และเกษตรกรควรเลือกปลูกชนิดพืชผักท่ีเหมาะสมกับระดับ
ความเค็มในดิน อาทิ  ในพ้ืนท่ีดินเค็มน้อย ควรปลูกถ่ัวฝักยาว ค่ืนฉ่าย แตงร้าน และแตงไทย ในพ้ืนท่ีดิน
เค็มปานกลาง ควรปลูก บวบ พริก ถ่ัวลันเตา หอมใหญ่ข้าวโพดหวาน และผักกาดหอม ส่วนพ้ืนท่ีดินเค็ม
มาก ควรปลูกผักกาดหัว มะเขือเทศ ถ่ัวพุ่ม ชะอมคะน้า ผักบุ้งจีน และกระเพรา 
 
 ภาคครัวเรือน 

 ผลกระทบด้านประปา 
  เนื่องจากในช่วงแล้งปี 2557 พ้ืนท่ีเขตชลประทานลุ่มน้ําเจ้าพระยามีการทํานาปรังเกินแผน
ไปแล้วกว่า 2 เท่า ทําให้เกษตรกรใช้น้ําท่ีมีอยู่ในระบบอย่างเต็มศักยภาพ จนไม่เหลือน้ําส่วนเกินท่ีจะไหล
ลงสู่แม่น้ําเจ้าพระยา ส่งผลให้ค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาปีนี้เพ่ิมสูงข้ึนเร็วกว่าทุกปี จนกระทบต่อการ
สูบน้ําดิบเพ่ือผลิตน้ําประปาของการประปานครหลวง (กปน.) 

  ในช่วงแล้งทุกปี โดยเฉพาะ ปี 2557 การประปานครหลวง (กปน.) ประสบกับปัญหาน้ําเค็ม
รุกแหล่งน้ําดิบแม่น้ําเจ้าพระยาอย่างรุนแรง พบค่าความเค็มในน้ําดิบท่ีสําแลสูงสุดมีค่า 1.81 ก./ล. เม่ือ
วันท่ี 16 ก.พ. 2557 ส่งผลให้น้ําประปามีรสกร่อยจนมีผลต่อผลิตภัณฑ์อุตสาหกรรม บางประเภทด้วย 
ท้ังนี้ ค่าความเค็มแม่น้ําเจ้าพระยา ท่ีสถานีสูบน้ําดิบสําแล จังหวัดปทุมธานี ค่าความเค็มเป็นปกติโดยอยู่
ในช่วง 0.1 – 0.2 กรัมต่อลิตร ซ่ึงเป็นค่าท่ีเหมาะสมสําหรับการผลิตน้ําประปาท่ีกําหนดไว้ 0.25 กรัมต่อ
ลิตร ท้ังนี้ กรมชลประทาน และการประปานครหลวง จึงได้วางแนวทางในการแก้ไขปัญหาน้ําเค็มรุกล้ําใน
แม่น้ําเจ้าพระยา ด้วยการระบายน้ําเพ่ิมจากเข่ือนภูมิพล และเข่ือนสิริกิติ์ เป็นระยะๆ ตามจังหวะการข้ึน
ลงของน้ําทะเล เพ่ือให้เกิดประสิทธิภาพในการเจือจางน้ําเค็มให้ได้มากท่ีสุด พร้อมกับผันน้ําส่วนหนึ่งจาก
แม่น้ําแม่กลองท่ีมีปริมาณมากเข้าคลองจระเข้สามพัน และคลองท่าสาร-บางปลา ก่อนไหลลงสู่แม่น้ําท่า
จีน จากนั้นจะเปิดรับน้ําเข้าคลองพระยาบันลือ และระบายสู่แม่น้ําเจ้าพระยาผ่านประตูระบายน้ําสิง
หนาท เพ่ือให้น้ําไหลไปเจือจางน้ําเค็มบริเวณสถานีสูบน้ําสําแล ของการประปานครหลวง 

  สําหรับปัญหาการรุกล้ําของน้ําเค็มท่ีเกิดข้ึนในช่วงแล้ง ในปี 2557 มี กปภ.สาขาท่ีได้รับ
ผลกระทบจํานวน 6 กปภ.สาขา ได้แก่ รังสิต คลองหลวง ปทุมธานี บางคล้า ฉะเชิงเทรา และบางปะกง
พ้ืนท่ีประสบปัญหาน้ําเค็มทําให้เกิดการขาดแคลนน้ําอุปโภคบริโภคในบริเวณกรุงเทพมหานครจากภัยแล้ง 
ปี 2557 มีพ้ืนท่ีประสบปัญหาน้ําเค็ม 4 เขต ได้แก่ เขตทุ่งครุ ตลิ่งชัน บางขุนเทียน และเขตราษฎร์บูรณะ 
โดยมีครัวเรือนท่ีประสบปัญหาขาดแคลนน้ําอุปโภคบริโภค จํานวน 629 ครัวเรือนประสบปัญหาภาวะ
น้ําเค็ม จํานวน 96 ครัวเรือน 
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 ภาคอุตสาหกรรม 
  สําหรับภาคอุตสาหกรรม ทางการประปานครหลวงมีการแจ้ง ข้อมูลโดยตรงให้โรงงาน
อุตสาหกรรมบางประเภท เช่น ฟอกย้อม กระจกสี เลนส์ ฯลฯ เพ่ือจัดเตรียมระบบ RO เพ่ือปรับปรุง
คุณภาพน้ํา สําหรับพ้ืนท่ีเสี่ยงภัยน้ําเค็มในบริเวณกรุงเทพมหานคร ดังรูปท่ี 2-6  
 

 
รูปท่ี 2-6 พ้ืนท่ีเสี่ยงภัยน้ําเค็มในบริเวณกรุงเทพมหานคร 

 
 
 การป้องกันและแก้ไขจากหน่วยงานท่ีเก่ียวข้อง 
  ในปี 2557 กรมชลประทานและการประปานครหลวงจึงได้วางแนวทางในการแก้ไขปัญหา
น้ําเค็มรุกล้ําในแม่น้ําเจ้าพระยา ด้วยการระบายน้ําเพ่ิมจากเข่ือนภูมิพลและเข่ือนสิริกิติ์เป็นระยะ ๆ ตาม
จังหวะการข้ึนลงของน้ําทะเล เพ่ือให้เกิดประสิทธิภาพในการเจือจางน้ําเค็มมากท่ีสุด พร้อมกับผันน้ําส่วน
หนึ่งจากแม่น้ําแม่กลองท่ีมีปริมาณมากเข้าคลองจรเข้สามพัน และคลองท่าสาร-บางปลา ก่อนไหลลงสู่แม่
น้ําท่าจีน จากนั้นจะเปิดรับน้ําเข้าคลองพระยาบันลือ และระบายลงสู่แม่น้ําเจ้าพระยาผ่านประตูระบายน้ํา
สิงหนาท เพ่ือให้น้ําไหลเจือจางน้ําเค็มบริเวณสถานีสูบน้ําสําแลของการประปานครหลวงต่อไป 
(ท่ีมา: http://www.prachachat.net/news_detail.php?newsid=1393211794) 
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2.4 มาตรการแก้ไขปัญหาการแทรกตัวของน้ําเค็ม 
  ปัญหาการแทรกตัวของน้ําเค็มสามารถพบได้ท่ัวโลกในบริเวณปากแม่น้ําและชายฝั่ง (Sherif 
and Hamza 2001) ประเทศไทยประสบกับปัญหาการรุกล้ําของน้ําเค็มในหลายๆ พ้ืนท่ี เช่น ลุ่มน้ํา
เจ้าพระยา ลุ่มน้ําบางปะกง ลุ่มน้ําท่าจีน และทะเลสาบสงขลา (กรมทรัพยากรน้ําบาดาล2555, กรม
ชลประทาน 2557) ท้ังนี้ลักษณะชองปัญหาในแต่ละพ้ืนท่ีนั้นมีความแตกต่างกัน เนื่องจากปัจจัยหลาย
อย่าง เช่น ลักษณะทางกายภาพของพ้ืนท่ี ลักษณะทางธรณีวิทยาบริเวณปากแม่น้ําและชายฝั่ง 
ระดับน้ําทะเลบริเวณปากแม่น้ํา ระดับน้ําใต้ดิน ความเข้มข้นของน้ําทะเล อัตราการไหล และการเกิดน้ํา
ข้ึน-น้ําลงของน้ําทะเล ดังนั้น จึงมีความจําเป็นต้องศึกษาปัจจัยต่างๆ ดังท่ีกล่าวข้างต้น จากข้อมูลสํารวจ
และการทบทวนวรรณกรรม เพ่ือพิจารณาทางเลือกท่ีมีความเหมาะสมท่ีสุดสําหรับการแก้ปัญหา 
จากการทบทวนวรรณกรรมท้ังในประเทศและต่างประเทศ พบว่า มีการใช้มาตรการหลากหลายรูปแบบ
เพ่ือป้องกันและแก้ไขการแทรกตัวของน้ําเค็ม ซ่ึงสามารถสรุปได้ ดังนี้  

- การเปลี่ยนจุดเฝ้าระวังความเค็ม (กรมชลประทาน 2547) 
- การเพ่ิมปริมาณน้ําจืดจากต้นน้ํา เช่น การปล่อยน้ําจากเข่ือน เพ่ือผลักดันความเค็มให้อยู่ท่ี

ระดับท่ีไม่เกินค่ามาตรฐานท่ีกําหนดไว้ (Intaboot andTaesombat 2014) 
- การสร้างสถานีประตูระบายน้ํา ซ่ึงประกอบด้วย อาคารควบคุม อาคารยกประตู (lock 

complex) และประตูก้ันน้ํา (visor gate) เพ่ือป้องกันการรุกล้ําของน้ําทะเล ชะลอความเร็ว
ของน้ํา และลดปัญหาการกัดเซาะชายฝั่ง(กรมทรัพยากรน้ําบาดาล 2555) 

- การสร้างบ่อสูบน้ําเค็มจากเขตการแพร่ (Dispersion zone)ตามแนวชายฝั่งและนําไปใช้เพ่ือ
การพัฒนาพ้ืนท่ีสีเขียวในบริเวณชายฝั่ง หรือเพ่ือการชลประทานสําหรับพืชบางชนิด (พจีรา
ภรณ์ 2553, กรมทรัพยากรน้ําบาดาล 2555, Sherif and Hamza 2001) 

- การสร้างแนวบ่ออัดน้ําจืด (พจีราภรณ์ 2553) 
- การสร้างแนวทึบน้ําใต้ดิน(พจีราภรณ์ 2553) 
- การย้ายบ่อน้ําบาดาลท่ีอยู่ใกล้บริเวณชายฝั่งเข้าไปในผืนแผ่นดินมากข้ึน (Sherif and 

Hamza 2001) 
- การก่อสร้างเข่ือนใต้ดิน ซ่ึงนอกจากใช้ป้องกันการแทรกตัวของน้ําเค็มแล้วยังใช้เพ่ือรักษา

สภาพแหล่งน้ําจืดไว้ใช้สําหรับการเกษตรกรรมได้ด้วย (กรมทรัพยากรน้ําบาดาล 2555) 
- การใช้ม่านกระแสไฟฟ้าเชิงกล (Electro kinetic Barrier) (กรมทรัพยากรน้ําบาดาล 2555) 
- การอัดสารละลายยิปซัมท่ีมีความเข้มข้นสูงลงสู่ชั้นน้ําบาดาลเพ่ือให้ตกผลึกเชื่อมประสาน

ตะกอนไว้ไม่ให้น้ําเค็มแทรกเข้ามาในชั้นน้ําจืดได้ซ่ึงวิธีอยู่ระหว่างการทดสอบในห้องปฏิบัติ 
การในต่างประเทศ (กรมทรัพยากรน้ําบาดาล 2555) 

- การพัฒนาความสามารถของแบบจําลองในการคาดการณ์การแทรกตัวของน้ําทะเล  (กรม
ทรัพยากรน้ําบาดาล 2555, Pinho and Vieira 2005, Kasai et al. 2010, Nguyen 2011, 
Mustafa et al. 2012) 

- การพัฒนาระบบควบคุมดูแลติดตามและเตือนภัย ในกรณีใช้น้ําบาดาลเกินกว่าท่ีกําหนด ซ่ึง
จะส่งผลให้เกิดการแทรกตัวของน้ําเค็ม (กรมทรัพยากรน้ําบาดาล 2555) 

- การจัดการและรับมือกับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโลกท่ีมีผลต่อ
ปริมาณน้ําจืด (กรมทรัพยากรน้ําบาดาล 2555) 
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- การเตรียมยุทธศาสตร์เพ่ือรองรับปัญหาระดับน้ําทะเลเพ่ิมสูงข้ึน อันเนื่องมากจากการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ ซ่ึงอาจส่งผลให้ปัญหาการแทรกตัวของน้ําเค็มมีความรุนแรง
มากข้ึน  (กรมทรัพยากรน้ําบาดาล 2555) 
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บทที่ 3  
ระเบียบวิธีการดําเนินการวิจัย 

 
            การศึกษาครั้งนี้แบ่งกลุ่มงานออกเป็น 4 กลุ่มคือ   กลุ่มสํารวจด้านชลศาสตร์ กลุ่มสํารวจผู้ใช้น้ํา 
กลุ่มพัฒนาแบบจําลอง กลุ่มเสนอแนะมาตราการและประเมินผล แต่ละกลุ่มมีข้ันตอนการดําเนินงาน
ดังต่อไปนี้ 
 
3.1 กลุ่มสํารวจด้านชลศาสตร์ 

 1. การรวบรวมข้อมูล 
  การรวบรวมข้อมูล จากหน่วยงานท่ีเก่ียวข้อง โดยข้อมูลท่ีใช้ในโครงการประกอบด้วย 

- รวบรวมข้อมูลด้านอุทกวิทยา และการจัดสรรน้ํา (ในช่วงปีแล้ง 2557 ถึง 2559) 
- รวบรวมข้อมูลอาคารบังคับน้ําในลําน้ํา (เพ่ือดูการควบคุมความเค็ม) 
- ข้อมูลสารสนเทศภูมิศาสตร์ บริเวณพ้ืนท่ีศึกษา นครสวรรค์ ชัยนาท  สิงห์บุรี อยุธยา 

นนทบุรี ปทุมธานีและกรุงเทพมหานคร อันได้แก่ ข้อมูลลักษณะภูมิประเทศ เป็นต้น 
- ข้อมูลกระแสน้ํา จากหน่วยงานท่ีเก่ียวข้อง ต้ังแต่ท่ีมีการวัดในอดีตจนถึงปัจจุบัน 
- ข้อมูลความเค็มในลําน้ํา จากหน่วยงานท่ีเก่ียวข้อง ต้ังแต่ท่ีมีการวัดในอดีตจนถึง

ปัจจุบัน 
 
 2. สํารวจหน้าตัดลําน้ํา  
   การสํารวจหน้าตัดลําน้ํานี้มีการใช้หมุดหลักฐานของกรมเจ้าท่าเป็นหมุดอ้างอิงค่าพิกัดและ
ค่าระดับในการทํางาน ค่าพิกัดอ้างอิงจากระบบพิกัด WGS1984 และค่าระดับอ้างอิงจากระดับทะเลปาน
กลาง และใช้ค่าระดับน้ําของกรมอุทกศาสตร์ทหารเรือ การท่าเรือแห่งประเทศไทย กรมชลประทาน มา
เปรียบเทียบกับค่าระดับน้ําจากเครื่องวัดระดับน้ําท่ีทําการติดต้ังข้ึนในช่วงท่ีทําการสํารวจ  

 ข้ันตอนการสํารวจเพ่ือทํารูปตัดแม่น้ํา มีข้ันตอนการดําเนินงานดังต่อไปนี้ 
1) กําหนดตําแหน่งหน้าตัดท่ีจะทําการสํารวจในระบบสารทนเทศภูมิศาสตร์ (GIS) ทุก

ระยะ 500 เมตร หรือจุดท่ีหน้าตัดแม่น้ํามีการเปลี่ยนแปลงโดยฉับพลัน โดยเริ่มจาก
ปากแม่น้ํ าเจ้าพระยา จังหวัดสมุทรปราการ จนถึง อําเภอบางไทร จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา ความยาวตามลําน้ําประมาณ 146 กิโลเมตร 

2) ทําการค้นหาหมุดหลักฐานของกรมเจ้าท่าตามจุดต่างๆ เพ่ือเดินระดับติดต้ังเครื่องวัด
ระดับน้ําในช่วงท่ีปฏิบัติงานสํารวจหยั่งน้ําและช่วงท่ีทําการหาขอบฝั่งของแนวท่ีหยั่ง
น้ํา 

3) ทําหมุดวงรอบเพ่ือต้ังกล้องสํารวจเก็บรายละเอียดของแม่น้ํา   
4) ต้ังกล้องสํารวจเก็บรายละเอียด  ตรงหมุดหลักฐานต่างๆ ท่ีทําวงรอบไว้ ส่องเก็บ

รายละเอียดตามแนวตัดขวางท้ังสองฝั่งของแม่น้ําท่ีกําหนดไว้ ในตําแหน่งท่ีมีความ
ต่างของระดับขอบฝั่งของแม่น้ํา  
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5) แล่นเรือท่ีมีการติดต้ังอุปกรณ์วัดความลึกและเครื่องบันทึกพิกัดทางภูมิศาสตร์ (GPS) 
ตามหน้าตัดท่ีกําหนดไว้ข้างต้น เพ่ือบันทึกค่าความลึก ความกว้างและพิกัดของหน้า
หน้าตัดลําน้ํา โดยได้แล่นเรือเพ่ือสํารวจหน้าตัดลําน้ําระหว่างวันท่ี 16 กรกฎาคม 
2558 ถึง วันท่ี 20 กรกฎาคม 2558 

6) นําข้อมูลท่ีได้จากการแล่นเรือสํารวจมาปรับแก้จากค่าระดับน้ําท่ีเปลี่ยนแปลง เพ่ือหา
ระดับท้องน้ํา 
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รูปท่ี 3-1 การกําหนดการกําหนดตําแหน่งหน้าตัดสํารวจในระบบ GIS
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รูปท่ี 3-2 อุปกรณ์สํารวจหน้าตัดลําน้ํา 

  ในการตรวจวัดความลึกของหน้าตัดแม่น้ํา ประกอบไปด้วยอุปกรณ์หลักจํานวน 4 อุปกรณ์
ด้วยกัน คือ หัววัดความลึก ตัวรับสัญญาณ GPS พร้อมแกนยึด เครื่องบันทึกความลึกและคอมพิวเตอร์
สําหรับบันทึกพิกัด GPS ดังในรูปท่ี 3-2 โดยทําการติดต้ังอุปกรณ์รับสัญญาณ GPS และหัววัดความลึกบน
แกนยึดเดียวกันเพ่ือให้ได้ค่าความลึกและค่าพิกัดท่ีตําแหน่งเดียวกัน ติดต้ังตามรูปท่ี 3-3 

 

 

รูปท่ี 3-3 การติดต้ังอุปกรณ์วัดความลึกและตัวรับสัญญาณ GPS 

หัววัดความลึก 

แกนยึดตัวรับสัญญาณ GPS 
และหัววัดความลึก 

คอมพิวเตอร์โน้ตบุ๊ก 
บันทึกพิกัด GPS 

เครื่องบันทึกความลึก 
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รูปท่ี 3-4 การสอบวัดอุปกรณ์วัดความลึก 

  ก่อนท่ีจะทําการเริ่มแล่นเรือเพ่ือเก็บรวบรวมข้อมูล ทําการวัดสอบความลึกของหัววัดความ
ลึกด้วยอุปกรณ์วัดความลึกแบบมือถือ (รูปท่ี 3-4) เม่ือวัดสอบและปรับแก้แล้วเสร็จจึงเริ่มทําการแล่นเรือ
เพ่ือทําการสํารวจตามตําแหน่งหน้าตัดท่ีได้กําหนดไว้ ตามรูปท่ี 3-5 
 

 

รูปท่ี 3-5 แล่นเรือสํารวจตามพิกัดหน้าตัดท่ีกําหนดไว้ 
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รูปท่ี 3-6 หน้าจอแสดงการบันทึกผลสํารวจพิกัด GPS ตามตําแหน่งหน้าตัดท่ีกําหนดไว้ 

  ข้อมูลท่ีได้จะประกอบไปด้วยพิกัดทางภูมิศาสตร์และความลึกของจุดพิกัดนั้น แสดงผลการ
บันทึกข้อมูลในรูปท่ี 2.6 และอุปกรณ์บันทึกค่าความลึกในรูปท่ี 3-7 
 

 

รูปท่ี 3-7 เครื่องบันทึกค่าความลึก 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ์  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข้ า แ ม่ น้ํา เ จ้ า พ ร ะ ย า 

3-7 

 3. สํารวจระดับน้ํา อัตราการไหล และความเค็ม  
  การสํารวจความเร็วกระแสน้ําและความเค็มตามหน้าตัด ทางคณะผู้วิจัยทําการตรวจวัด
ภาคสนามท่ีสถานีสํารวจ 4 สถานี คือ ปากแม่น้ําเจ้าพระยา (กรมเจ้าท่า จังหวัดสมุทรปราการ) สะพาน
พุทธ กรมชลประทานปากเกร็ด และสถานีสูบน้ําสําแล ซ่ึงในแต่ละสถานีจะทําการตรวจวัดข้อมูลต่อเนื่อง
เป็นเวลาไม่น้อยกว่า 48 ชั่วโมง ข้ึนกับสภาพน้ําข้ึนน้ําลง โดยจะทําการสํารวจภาคสนามให้ครบตามวัฏ
จักรการเกิดน้ําข้ึนน้ําลง สําหรับเครื่องมือตรวจวัดในแต่ละสถานีประกอบด้วย 3 ชนิดด้วยกัน คือ อุปกรณ์
วัดกระแสน้ําด้วยคลื่นสะท้อนในแนวระนาบ (Horizontal Acoustic Doppler Current Profiler, H-
ADCP) (รูปท่ี 3-8) เพ่ือใช้วัดความเร็วการไหลในแนวราบซ่ึงติดต้ังไว้ถาวรในช่วงเวลาทําการสํารวจท่ีสถานี
วัดต่างๆ อุปกรณ์สํารวจความเร็วน้ําตลอดท้ังหน้าตัดลําน้ําในแนวด่ิง RiverRay ADCP ซ่ึงจะติดต้ังไว้กับ
เรือสํารวจ โดยจะทําการสํารวจหน้าตัดลําน้ําทุกๆ 1 ชั่วโมง และอุปกรณ์วัดค่าความเค็ม โดยการตรวจวัด
ความเค็มนี้จะดําเนินการพร้อมกับตรวจวัดความเร็วน้ําในแนวด่ิง โดยจะวัดค่าความเค็ม 3 ตําแหน่งคือ 
บริเวณก่ึงกลางหน้าตัดลําน้ําและบริเวณใกล้ตลิ่งท้ังสองฝั่ง ท่ีความลึก 5 ระดับด้วยกัน คือ เริ่มวัดค่าความ
เค็มท่ีผิวน้ําและลึกลงไปทุกๆ 2 เมตร จนถึงความลึก 8 เมตรจากระดับผิวน้ํา 

 4. สํารวจอาคารบังคับน้ํา และการดูแล ตลอดลําน้ําเจ้าพระยา (ปากแม่น้ําถึง อยุธยา) 
  ทําการสํารวจอาคารบังคับน้ํา ตลอดสองฝั่งของแม่น้ําเจ้าพระยา ต้ังแต่ปากแม่น้ําจนถึง
จังหวัดอยุธยา โดยการนําเครื่องมือ GPS ในการระบุพิกัดตําแหน่งของอาคารบังคับน้ําท่ีมีการติดต้ังอยู่ 
แล้วนําข้อมูล GPS มาจัดทําฐานข้อมูลแผนท่ีแสดงตําแหน่งของอาคารบังคับน้ําต่อไป นอกจากนี้ทาง
คณะผู้วิจัยจะทําการสัมภาษณ์เจ้าหน้าท่ีของหน่วยงานภาครัฐ เพ่ือสอบถามถึงวิธีการปฏิบัติงาน ในช่วง
เวลาท่ีประสบปัญหา 

 5. วิเคราะห์ข้อมูลและจัดผลสรุปการสํารวจด้านชลศาสตร์ 
  เม่ือทําการรวบรวมและสํารวจภาคสนามแล้ว ข้อมูลท่ีได้จากการรวบรวมจากหน่วยงาน
ต่างๆ และข้อมูลท่ีสํารวจวัดในภาคสนาม จะถูกนํามาวิเคราะห์เปรียบเทียบถึงการเปลี่ยนแปลงความลึก 
และขนาดของหน้าตัดลําน้ําในอดีตและปัจจุบัน อีกท้ังการเปรียบเทียบข้อมูลความเค็มท่ีวัดได้จาก
ภาคสนามและข้อมูลตรวจวัดจากหน่วยงานราชการท่ีเก่ียวข้อง เพ่ือนําผลไปส่งต่อยังการศึกษาด้าน
แบบจําลองต่อไป 
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รูปท่ี3-8 อุปกรณ์วัดกระแสน้ําด้วยคลื่นสะท้อนใน 
            แนวระนาบ (Horizontal Acoustic  
            Doppler Current Profiler, H-ADCP) 

 

รูปท่ี 3-9 การติดต้ังอุปกรณ์วัดกระแสน้ําด้วยคลื่น 
              สะท้อนในแนวระนาบ 
 

  

  
 

รูปท่ี 3-10 อุปกรณ์ River Ray ADCP 
 

รูปที่ 3-11 การติดตั้ง River Ray ADCP กับเรือสํารวจ 
  

  
 

      รูปท่ี 3-12  อุปกรณ์วัดค่าความเค็มและ 
                      เหล็กถ่วงน้ําหนัก 

 

รูปท่ี 3-13 วิธีการตรวจวัดค่าความเค็ม 
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3.2 กลุ่มสํารวจผู้ใช้น้ํา 
  สําหรับการศึกษาผลกระทบจากปัญหาน้ําเค็มและภัยแล้งท่ีมีต่อกลุ่มผู้ใช้น้ําประเภทต่างๆ 
ในงานศึกษานี้ แบ่งกลุ่มผู้ใช้น้ําออกเป็น 3 กลุ่มสําคัญได้แก่ 1) กลุ่มผู้ใช้น้ําในภาคการเกษตรกร 2) กลุ่ม
ผู้ใช้น้ําในภาคครัวเรือน และ3) กลุ่มผู้ใช้น้ําในภาคอุตสาหกรรมและบริการ โดยผู้ใช้น้ํากลุ่มต่างๆมีจํานวน
ประชากรตามพ้ืนท่ีศึกษา ซ่ึงประกอบด้วย 8 จังหวัด ได้แก่ กรุงเทพมหานคร สมุทรปราการ นนทบุรี 
ปทุมธานี อยุธยา อ่างทอง สิงห์บุรี และชัยนาท ดังตารางท่ี 3-1  

ตารางท่ี 3-1 จํานวนประชากรในภาคการเกษตรกร  ภาคครัวเรือน และภาคอุตสาหกรรมและ 
  บริการในพ้ืนท่ีศึกษา 

กลุ่มผู้ใช้นํ้า จํานวนประชากร 
ภาคเกษตร (ครัวเรือน) 190,949 
ภาคครัวเรือน (ครัวเรือน) 2,569,036 
ภาคอุตสาหกรรมและบริการ (แห่ง) 30,979 
ท่ีมา :  สํานักงานเกษตรจังหวัดกรุงเทพมหานคร สมุทรปราการ นนทบุรี ปทุมธานี อยุธยา อ่างทอง สิงห์บุรี และชัยนาท  กปน. กปภ. และ
กรมโรงงานอุตสาหกรรม 

 
  สําหรับระเบียบวิธีวิจัยของกลุ่มสํารวจผู้ใช้น้ําในงานศึกษานี้ แบ่งเป็น 4 ข้ันตอน ได้แก่ 1) 
การออกแบบสอบถาม  พัฒนาแบบสอบถาม และ ทดสอบแบบสอบถาม    2) การคํานวณหากลุ่ม
ตัวอย่าง   3) ลงพ้ืนท่ีสํารวจ และ 4) สรุปผลการสํารวจ  ดังรูปท่ี 3-14  ท้ังนี้ในรายงานส่วนนี้ จะนําเสนอ
ส่วนท่ีเสร็จสมบูรณ์ในข้ันตอนท่ี 1 และ 2 ส่วนข้ันตอนท่ี 3 และ 4 ยังอยู่ในระหว่างการดําเนินงาน ตาม
แผนงานการทํางาน (Grant Chart) ของงานศึกษานี้ 
 

 
 

รูปท่ี 3-14 กรอบในการดําเนินการวิจัย 
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 1. การออกแบบสอบถาม  พัฒนาแบบสอบถาม และ ทดสอบแบบสอบถาม 
  ทางคณะผู้วิจัย ดําเนินการออกแบบสอบถามโดยรวบรวมข้อมูล และนําแบบสอบถามใน
เรื่องการใช้น้ําของหน่วยปฏิบัติการแหล่งน้ํา ภาควิชาแหล่งน้ํา คณะวิศวกรรมศาสตร์ มาพัฒนาให้
เหมาะสม สอดคล้อง กับวัตถุประสงค์ของโครงการศึกษาผลกระทบจากน้ําเค็มรุก และปัญหาภัยแล้ง 
ต่อจากนั้นนํามาจัดประชุม อภิปรายโดยผู้เชี่ยวชาญของภาควิชาแหล่งน้ํา คณะวิศวกรรมศาสตร์ และทาง
คณะผู้วิจัยได้ปรับปรุงและพัฒนาแบบสอบถาม และนําแบบสอบถามออกไปทดสอบกับกลุ่มตัวอย่างใน
บริเวณพ้ืนท่ีกรุงเทพ 

 2. การคํานวณหากลุ่มตัวอย่าง    
  สําหรับการคํานวณกลุ่มตัวอย่างเพ่ือกําหนดจํานวนกลุ่มตัวอย่างเพ่ือลงสํารวจในงานศึกษานี้
ใช้สูตร Yamane, 1973 โดยกําหนดความเชื่อม่ันท่ี 95% ความผิดพลาดไม่เกิน 5% ดังนี้ 
 สูตร  n  =  N / (1+ N (e)2 ) 
 โดย  n คือขนาดของตัวอย่างท่ีควรสุ่ม 
   N คือขนาดของประชากรท้ังหมดท่ีใช้ในการศึกษา 
   e  คือความคลาดเคลื่อนของการสุ่มในการศึกษาครั้งนี้กําหนดไว้ 0.05 

  การคํานวณกลุ่มตัวอย่าง แบ่งออกเป็น 3 กลุ่ม จะได้กลุ่มตัวอย่างในภาคเกษตร จํานวน 
399 ตัวอย่าง ภาคครัวเรือน จํานวน 400 ตัวอย่าง และภาคอุตสาหกรรมและบริการ จํานวน 395 
ตัวอย่าง รวมจํานวนกลุ่มตัวอย่างท้ังหมด  1,194 กลุ่มตัวอย่าง ดังตารางท่ี 3-2 
 

ตารางท่ี 3-2 จํานวนประชากรในภาคการเกษตรกร  ภาคครัวเรือน และภาคอุตสาหกรรมและ 
  บริการในพ้ืนท่ีศึกษา 

กลุ่มผู้ใช้น้ํา จํานวนกลุ่มตัวอย่าง 
ภาคเกษตร (ครัวเรือน) 399 
ภาคครัวเรือน (ครัวเรือน) 400 
ภาคอุตสาหกรรมและบริการ (แห่ง) 395 
รวม 1,194 
ท่ีมา :  จากการคํานวณ   

 
 2.1  การกําหนดสัดส่วนกลุ่มตัวอย่างรายจังหวัด และรายภาคเศรษฐกิจ 
  สําหรับการคํานวณหากลุ่มตัวอย่างผู้ได้รับผลกระทบจากน้ําเค็มรุกและปัญหาภัยแล้งใน 
ภาคเกษตร ภาคอุตสาหกรรม/บริการ และภาคครัวเรือน  มีข้ันตอนดังนี้ 

1) กําหนดหลักเกณฑ์เพ่ือนํามากําหนดสัดส่วนของจังหวัดต่างๆ จํานวน 7 หลักเกณฑ์ 
2) รวบรวมข้อมูลตามหลักเกณฑ์ 7 หลักเกณฑ์ ในพ้ืนท่ีเป้าหมาย 
3) กําหนดระดับชั้น และค่าคะแนน  
4) คํานวณคะแนนรวมของจังหวัดในพ้ืนท่ีศึกษา 
5) กําหนดค่าน้ําหนักของหลักเกณฑ์ตามภาคเศรษฐกิจ 
6) คํานวณจํานวนกลุ่มตัวอย่างตามภาคเศรษฐกิจ 
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สําหรับข้อมูล รายละเอียดของท้ัง 6 ข้ันตอน มีดังนี้ 

1) กําหนดหลักเกณฑ์เพ่ือนํามากําหนดสัดส่วนของจังหวัดต่างๆเพ่ือนํามาใช้ในการคํานวณจํานวน
แบบสอบถามท้ังหมด จํานวน 7 หลักเกณฑ์ ได้แก่ 

- ผลิตภัณฑ์มวลรวมจังหวัด (GDP) 
- พ้ืนท่ีจังหวัด(ตารางกิโลเมตร) 
- จํานวนครัวเรือนเกษตรกร  
- จํานวนโรงงานอุตสาหกรรม 
- จํานวนผู้ใช้น้ําประปา 
- พ้ืนท่ีผลกระทบจากน้ําเค็ม (ระยะทางจากปากแม่น้ําเจ้าพระยา) 
- พ้ืนท่ีผลกระทบจากภัยแล้ง (ประกาศพ้ืนท่ีภัยแล้ง ปี 53 และ 57) 

 
2) รวบรวมข้อมูลตามหลักเกณฑ์ 7 หลักเกณฑ์ ในพ้ืนท่ีเป้าหมาย  
  ในพ้ืนท่ีศึกษา มีข้อมูลตามหลักเกณฑ์ 7 หลักเกณฑ์ ดังตารางท่ี 3-3  

ตารางท่ี 3-3 ข้อมูลตามหลักเกณฑ์ 7 หลักเกณฑ์ของพ้ืนท่ีศึกษา 

จังหวัด 
 

ผลิตภัณฑ์
มวลรวม

จังหวัด (GDP) 
(ล้านบาท) 

พื้นท่ีจังหวัด
(ตารางกม.) 

จํานวน
ครัวเรือน
เกษตรกร 
(ครัวเรือน) 

จํานวน
โรงงาน

อุตสาหกรรม 
(โรง) 

จํานวนผู้ใช้
นํ้าประปา 
(ครัวเรือน) 

ระยะทางจาก
ปากน.

เจ้าพระยา
(กม.) 

เขตประกาศ
พื้นท่ีภัยแล้ง 
(จํานวนคร้ัง) 

กทม 3,975,275 1,568 8,451 17,657 1,556,246 26 0 

สมุทรปราการ 683,921 1,004 9,829 7,789 354,798 6 0 

นนทบุรี 201,708 622 10,068 2,089 260,327 36 0 

ปทุมธานี 321,288 1,525 25,916 3,586 295,935 56 1 

อยุธยา 355,177 2,556 46,450 2,491 75,121 143 0 

อ่างทอง 24,338 822 31,142 449 15,893 177 0 

สิงห์บุรี 27,723 968 17,890 234 10,716 205 1 

ชัยนาท 34,529 2,469 41,203 466 11,598 256 2 

 
 
 
3)  กําหนดระดับชั้น และค่าคะแนน  
  นําหลักเกณฑ์มากําหนดระดับชั้น และค่าคะแนน โดยแต่ละหลักเกณฑ์แบ่งออกเป็น 3 
ระดับ และมีคะแนน ดังตารางท่ี 3-4   
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ตารางท่ี 3-4 ระดับชั้น และค่าคะแนน ของหลักเกณฑ์ 7 หลักเกณฑ์ 
หลักเกณฑ์ ระดับข้อมูล ระดับคะแนน 

ผลิตภัณฑ์มวลรวมจังหวัด (GDP) >1,000,000 10 
 100,000-1,000,000 6.7 
 <100,000 3.3 

พ้ืนท่ีจังหวัด(ตารางกิโลเมตร) >1400 10.0 
 1,400-700 6.7 
 <700 3.3 

จํานวนครัวเรือนเกษตรกร >24,000 10 
 24,000-10,000 6.7 
 <10,000 3.3 

จํานวนโรงงานอุตสาหกรรม > 10,000 10 
 5,000-10,000 6.7 
 <5,000 3.3 

จํานวนผู้ใช้นํ้าประปา(ราย) >1,000,000 10 
 100,000-1,000,000 6.7 
 <100,000 3.3 

ระยะทางจากปากนํ้าพระยา (กม.) >100 0 
 100-50 5 
 <50 10 

ประกาศภัยแล้ง ปี 53 และ57 2 ครั้ง 10 
 1 ครั้ง 6.7 
 0 ครั้ง 3.3 

 
4) คํานวณคะแนนรวมของจังหวัดในพ้ืนท่ีศึกษา 
         นําคะแนนท่ีได้มาคูณกับค่าน้ําหนักท่ีกําหนด ได้คะแนนของจังหวัดเป้าหมาย ดังตารางท่ี 3-5  

ตารางท่ี 3-5 คะแนนของจังหวัดเป้าหมายตามหลักเกณฑ์ 7 หลักเกณฑ์ 

 
ผลิตภัณฑ์มวล
รวมจังหวัด 

(GDP) 

พื้นท่ีจังหวัด
(ตาราง

กิโลเมตร) 

จํานวน
ครัวเรือน
เกษตรกร 

จํานวนโรงงาน
อุตสาหกรรม 

จํานวนผู้ใช้
นํ้าประปา 

พื้นท่ี
ผลกระทบ
จากนํ้าเค็ม 

พื้นท่ีผลกระทบจาก
ภัยแล้ง เขตประกาศ

พื้นท่ีภัยแล้ง 
รวม 

กทม 10.0 10.0 3.3 10 10 10 3.3 57 

สมุทรปราการ 6.7 6.7 3.3 6.7 6.7 10 3.3 43 

นนทบุรี 6.7 3.3 6.7 3.3 6.7 10 3.3 40 

ปทุมธานี 6.7 10.0 10 3.3 6.7 5 6.7 48 

อยุธยา 6.7 10.0 10 3.3 3.3 5 3.3 42 

อ่างทอง 3.3 6.7 10 3.3 3.3 0 3.3 30 

สิงห์บุรี 3.3 6.7 6.7 3.3 3.3 0 6.7 30 

ชัยนาท 3.3 10.0 10 3.3 3.3 0 10 40 
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5)  กําหนดค่าน้ําหนักของหลักเกณฑ์ตามภาคเศรษฐกิจ 
  จากหลักเกณฑ์ ท้ัง 7 หลักเกณฑ์มีน้ําหนักของหลักเกณฑ์แตกต่างกันตามภาคเศรษฐกิจท้ัง 
3 ภาค คือ ภาคเกษตร ภาคอุตสาหกรรม/บริการ และภาคครัวเรือน โดยภาคเกษตรจะให้น้ําหนักใน
หลักเกณฑ์ท่ี 3 คือ จํานวนครัวเรือนเกษตรกรสูงท่ีสุด ภาคอุตสาหกรรม/บริการจะให้น้ําหนักใน
หลักเกณฑ์ท่ี 4 คือจํานวนโรงงานอุตสาหกรรมสูงท่ีสุด และภาคครัวเรือนจะให้น้ําหนักในหลักเกณฑ์ท่ี 5 
คือจํานวนผู้ใช้น้ําประปาสูงท่ีสุด ดังตารางท่ี 3-6  

ตารางท่ี 3-6 คะแนนของภาคเศรษฐกิจท้ัง 3 ภาคตามหลักเกณฑ์ 7 หลักเกณฑ์ 

 หลักเกณฑ์ ภาคเกษตร 
ภาคอุตสาหกรรม/

บริการ 
ภาคครัวเรือน 

1. ผลิตภณัฑ์มวลรวมจังหวัด (GDP) 0.1 0.1 0.1 
2. พ้ืนท่ีจังหวัด(ตารางกิโลเมตร) 0.1 0.1 0.1 
3. จํานวนครัวเรือนเกษตรกร 0.5 0 0 
4. จํานวนโรงงานอุตสาหกรรม 0 0.5 0 
5. จํานวนผู้ใช้นํ้าประปา 0 0 0.5 

6. 
พ้ืนท่ีผลกระทบจากนํ้าเค็ม (ระยะทาง
จากปากแม่นํ้าเจ้าพระยา) 

0.15 0.15 0.15 

7. 
พ้ืนท่ีผลกระทบจากภัยแล้ง (ประกาศ
พ้ืนท่ีภัยแล้ง ปี 53 และ 57) 

0.15 0.15 0.15 

 
6)  คํานวณจํานวนกลุ่มตัวอย่างตามภาคเศรษฐกิจ 
  นําคะแนนรายจังหวัดมาคูณกับค่าน้ําหนักในแต่ละภาคเศรษฐกิจท่ีศึกษา เพ่ือคํานวณหา
จํานวนกลุ่มตัวอย่างในแต่ละภาคเศรษฐกิจของแต่ละจังหวัด เพ่ือให้ได้จํานวนแบบสอบถามในแต่ละภาค 
จํานวน 400 ชุด รวมท้ังหมด 1,200 ชุดดังตารางท่ี 3-7   

ตารางท่ี 3-7 จํานวนกลุ่มตัวอย่างตามภาคเศรษฐกิจ รายจังหวัด 
  ภาคเกษตร ภาคอุตสาหกรรม/บริการ ภาคครัวเรือน รวม 
กทม 43 84 78 204 
สมุทรปราการ 38 63 58 157 
นนทบุรี 48 43 55 145 
ปทุมธาน ี 64 50 61 175 
อยุธยา 60 40 37 134 
อ่างทอง 49 34 32 117 
สิงห์บุรี 40 39 36 118 
ชัยนาท 59 47 43 151 
  400 400 400 1,200 
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 2.2  กําหนดพ้ืนท่ีสํารวจ  
  เม่ือได้จํานวนกลุ่มตัวอย่างรายจังหวัด นํามากําหนดพ้ืนท่ีสํารวจในระดับย่อยลงไป ได้แก่ใน
ระดับอําเภอ โดยรวบรวมจากข้อมูลพ้ืนท่ีท่ีได้รับผลกระทบจากการรุกของน้ําเค็มและปัญหาภัยแล้งใน
พ้ืนท่ีศึกษา จากแหล่งต่างๆ ดังนี้ 

- ข่าวท่ีเผยแพร่ในเวปไซด์  
- เวปไซด์เกษตรจังหวัดและเกษตรอําเภอ  
- รายงานของหน่วยงานราชการอ่ืนๆ เช่น กรมป้องกันและบรรเทาสาธารณะภัย 

  ในการกําหนดพ้ืนท่ีสํารวจในระดับอําเภอ ได้ครอบคลุมท้ังพ้ืนท่ีท่ีได้รับผลกระทบโดยตรง 
และพ้ืนทีท่ีห่างไกลจากปัญหาน้ําเค็มและภัยแล้ง แต่อยู่ในพ้ืนท่ีศึกษา โดยได้ข้อมูลตามภาคเศรษฐกิจ ราย
จังหวัด ดังตารางท่ี 3-8  

ภาคเกษตร 
ตารางท่ี 3-8 จํานวนกลุ่มตัวอย่างรายอําเภอ ในภาคเกษตร 

พ้ืนที่ (จํานวนตย.) เขตที่ได้รับผลกระทบ(จํานวนตย.) 
เขตที่ไม่ได้รับผลกระทบ

(จํานวนตย.) 

กทม= 43 ชุด 
ทวีวัฒนา ตลิ่งชัน จอมทอง บางขุนเทียน 
บางแค บางบอน ทุ่งครุ ราชบูรณะ=  8 

หนองจอก คลองสามวา=  35 

สมุทรปราการ = 38 ชุด 
เมืองสมุทรปราการ พระประแดง พระสมุทร
เจดีย์=30 

บางบอ บางพล บางเสาธง=8 

นนทบุรี= 48 ชุด 
เมืองนนทบุรี  บางกรวย  ปากเกร็ด ไทร
น้อย=38 

บางบัวทอง บางใหญ=่10 

ปทุมธานี = 64 เมืองปทุมธาน ีลาดหลุมแก้ว=51 
คลองหลวง ธัญบุรี หนองเสือ 
ลําลูกกา สามโคก=13 

อยุธยา = 60 
พระนครศรีอยุธยา บางปะอิน  
บางไทร=48 

บางบาล บางปะหัน บางซ้าย 
บ้านแพรก ลาดบวัหลวง มหาราช 
นครหลวง ภาช ี ผักไห่ เสนา ท่าเรือ 
อุทัย วังน้อย =12 

อ่างทอง = 49 เมืองอ่างทอง แสวงหา =39 
โพธิ์ทอง ป่าโมก วิเศษชัยชาญ 
ไชโย สามโก้=10 

สิงห์บุรี = 40 
เมืองสิงห์บุรี บางระจนั ท่าชา้ง ค่ายบางระจัน 
อินทร์บุรี พรหมบุรี=40 

 

ชัยนาท = 59 
สรรพยา สรรคบุรี มโนรมย์ 
วัดสิงห์ หันคา หนองมะโมง เนินขาม =56 

เมืองชัยนาท =3 
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รูปท่ี 3-15 พ้ืนท่ีสํารวจ ภาคการเกษตร 
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ภาคครัวเรือน 
  การกําหนดพ้ืนท่ีสํารวจในระดับย่อยลงไปของภาคครัวเรือน ทางคณะผู้วิจัยนําข้อมูลจํานวน
ผู้ใช้น้ําของการประปานครหลวง (กปน.) ดังตารางท่ี 3-9 และการประปาภูมิภาค (กปภ.) ดังตารางท่ี 3-10 
มาใช้ในการคํานวณ ดังนี้ 
ตารางท่ี 3-9 จํานวนผู้ใช้น้ําตามสํานักประปาสาขาของการประปานครหลวง (กปน.) 

สํานักงาน  ผู้ใช้น้ํา ( ราย) 
ภาค 1 419,815 

สุขุมวิท 114,527 
พระโขนง 132,686 
สมุทรปราการ 172,602 

ภาค 2 388,540 
พญาไท 88,078 
ทุ่งมหาเมฆ 72,473 
แม้นศร ี 70,714 
ลาดพร้าว 157,275 

ภาค 3 443,328 
ประชาช่ืน 109,073 
บางเขน 110,848 
มีนบุร ี 135,061 
สุวรรณภมู ิ 88,346 

ภาค 4 556,486 
บางกอกน้อย 130,753 
ตากสิน 148,299 
ภาษีเจรญิ 156,027 
สุขสวัสดิ ์ 121,407 

ภาค 5 363,202 
นนทบุรี 122,686 
บางบัวทอง 112,926 
มหาสวัสดิ ์ 127,590 

รวมท้ังสิ้น 2,171,371 
 
ตารางท่ี 3-10 จํานวนผู้ใช้น้ําของการประปาภูมิภาค (กปภ.) ในพ้ืนท่ีศึกษา 

จังหวัด จํานวนผู้ใช้น้ํา (ราย) พ้ืนท่ีให้บริการ(ตร.กม) 
ปทุมธานี 295,935 88.353 
อยุธยา 75,121 63.696 
สิงห์บุร ี 10,716 48.08 
อ่างทอง 15,893 20.68 
ชัยนาท 11,598 10.811 

รวม 409,263 232 
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  จากตาราง 3-9 และ 3-10 นํามาคํานวณกลุ่มตัวอย่างตามสัดส่วนจํานวนผู้ใช้น้ํา ได้จํานวน
กลุ่มตัวอย่างในแต่ละเขตประปาสาขา ดังตารางท่ี 3-11 
ตารางท่ี 3-11 จํานวนกลุ่มตัวอย่าง ในภาคครัวเรือน 

พ้ืนท่ีศึกษา จํานวนกลุ่มตัวอย่าง 
กทม  78 
เขตประปาบางกอกน้อย 8 
เขตประปาประชาช่ืน 6 
เขตประปาบางเขน 6 
เขตประปาแม้นศร ี 4 
เขตประปาพญาไท 5 
เขตประปาทุ่งมหาเมฆ 5 
เขตประปาลาดพร้าว 11 
เขตประปาสุขุมวิท 8 
เขตประปาพระโขนง 9 
เขตประปามีนบุร ี 8 
เขตประปาภาษีเจริญ 4 
เขตประปาตากสิน 4 
สมุทรปราการ 58 
สํานักงานประปาสาขาสมุทรปราการ  
นนทบุรี 55 
สํานักงานประปาสาขาบางบัวทอง 30 
สํานักงานประปาสาขานนทบุร ี 25 
ปทุมธาน ี 61 
การประปาส่วนภมูิภาค สาขาปทุมธานี 16 
การประปาส่วนภมูิภาคสาขารังสิต(ช้ันพิเศษ) 16 
การประปาส่วนภมูิภาคสาขาคลองหลวง 16 
การประปาส่วนภมูิภาคสาขาธัญบุรี 16 
อยุธยา 37 
การประปาส่วนภมูิภาค สาขาพระนครศรีอยุธยา (ช้ันพิเศษ) 10 
การประปาส่วนภมูิภาค สาขาผักไห่ 10 
การประปาส่วนภมูิภาค สาขาเสนา 10 
การประปาส่วนภมูิภาค สาขาท่าเรือ 7 
สิงห์บุรี 36 
การประปาส่วนภมูิภาค สาขาสิงห์บุรี 36 
อ่างทอง 32 
การประปาส่วนภมูิภาค สาขาอ่างทอง 16 
การประปาส่วนภมูิภาค สาขาวิเศษชัยชาญ 16 
ชัยนาท 43 
การประปาส่วนภมูิภาค สาขาชัยนาท 43 

รวม 8 จังหวัด 400 
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รูปท่ี 3-16 พ้ืนท่ีสํารวจ ภาคครัวเรือน 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ์  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข้ า แ ม่ น้ํา เ จ้ า พ ร ะ ย า 

3-19 

ภาคอุตสาหกรรม 
  สําหรับการกําหนดกลุ่มตัวอย่าง ของโรงงานอุตสาหกรรม และธุรกิจขนาดใหญ่ท่ีได้รับ
ผลกระทบจากการแทรกตัวของน้ําเค็ม และการเกิดภัยแล้ง ในพ้ืนท่ีศึกษา ดําเนินการดังนี้ 

1. ค้นหารายชื่อของโรงงานอุตสาหกรรม จากกรมโรงงาน (2558)  
2. จําแนกโรงงานตามประเภทอุตสาหกรรมหลัก 21 ประเภท 
3. กําหนดจํานวนกลุ่มตัวอย่าง ตามสัดส่วนของโรงงานอุตสาหกรรมในแต่ละพ้ืนท่ี ตาม

ประเภทอุตสาหกรรมหลัก 21 ประเภท 

  เม่ือทราบจํานวนของกลุ่มตัวอย่างแล้วได้ทําการค้นหารายชื่อของโรงงานอุตสาหกรรมแต่ละ
จังหวัดตามเขตหรืออําเภอจากกรมโรงงาน (2558) หลังจากนั้นได้ทําการจําแนกโรงงานตามประเภท
อุตสาหกรรมหลัก 21 ประเภท ซ่ึงจากการศึกษาการบริหารจัดการทรัพยากรน้ําของชาติอย่างมี
ประสิทธิภาพและการจัดการ 25 ลุ่มน้ําท่ีสําคัญของประเทศไทยพบว่า การประเมินความต้องการน้ํา
อุตสาหกรรมสามารถกําหนดอัตราการใช้น้ําตามประเภทอุตสาหกรรมหลักดังตารางท่ี 3-12 สามารถ
นํามาเป็นแนวทางในการกําหนดอุตสาหกรรมท่ีทําการสุ่มตัวอย่างในครั้งนี้เพ่ือให้สามารถได้กลุ่มตัวอย่างท่ี
ได้รับผลกระทบท่ีแท้จริงโดยโรงงานท่ีไม่ได้ใช้น้ําในการผลิตจะไม่นํามาศึกษาในครั้งนี้ 

ตารางท่ี 3-12 การประเมินความต้องการน้ําอุตสาหกรรมตามประเภทของอุตสาหกรรมหลัก 

ประเภท รายละเอียดประเภทอุตสาหกรรมหลัก 
ปริมาณความ
ต้องการน้ํา 

(ลบ.ม./ไร่/วัน) 
Accessory อุตสาหกรรมผลติช้ินส่วน อุปกรณต์่างๆ 6 

Chemical อุตสาหกรรมเคมีภณัฑ์ 8 

Food อุตสาหกรรมอาหาร เครื่องดื่ม 12 

Metal อุตสาหกรรมถลุง หล่อ โลหะ 5 

Other อุตสาหกรรมท่ัวไป 7 

Outside อุตสาหกรรมกลางแจ้ง เช่น โม-่บดหิน ดูดทราย เผา่ถ่าน หีบฝ้าย อบเมลด็พืช ฯลฯ 4 

Paper อุตสาหกรรมกระดาษ เช่น ผลิตเยือ่ กระดาษ ภาชนะจากกระดาษ ฯลฯ 4 

Textile อุตสาหกรรมสิ่งทอ ฟองหนัง ย้อมส ี 5 

Unmetal ผลิตภณัฑ์อโลหะ เช่น แก้ว กระเบ้ืองเคลือบ ปูน ฯลฯ 8 

Wood อุตสาหกรรมกลางแจ้ง 3 
ท่ีมา : วีระพล แต้สมบัติ และคนอื่นๆ (2547) 

 
  หลังจากได้รายชื่อของอุตสาหกรรมจําแนกตามประเภทอุตสาหกรรมหลัก 21 ประเภทแบ่ง
ตามจังหวัดและแบ่งตามเขตหรืออําเภอแล้ว จะทําการกําหนดจํานวนการส่งจดหมายท่ีจะส่งจดหมายขอ
ความอนุเคราะห์ในการขอข้อมูลโดยกําหนดจํานวนแบบจดหมายท่ีส่งจํานวน 1,200 ฉบับ หรือ 3 เท่าของ
จํานวนกลุ่มตัวอย่าง โดยคํานวณจากกําหนดจํานวนแบบสอบถามตามภาคส่วนในตารางท่ี 3-11 แต่
เป้าหมายในการส่งคือ 1,000 ชุด สามารถแสดงจํานวนของการกําหนดส่งจดหมายแต่ละจังหวัดได้ดัง
ตารางท่ี 3-13  
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ตารางท่ี 3-13 การกําหนดจํานวนการส่งจดหมายตามจังหวัด 
 ภาคอุตสาหกรรม/บริการ กําหนดส่งจดหมาย 
กทม 84 252 
สมุทรปราการ 63 189 
นนทบุรี 43 129 
ปทุมธานี 50 150 
อยุธยา 40 120 
อ่างทอง 34 102 
สิงห์บุรี 39 117 
ชัยนาท 47 141 

รวม 400 1,200 
 
  หลังจากกําหนดจํานวนกลุ่มตัวอย่างรายจังหวัด จะทําการกําหนดจํานวนกลุ่มตัวอย่างตาม
เขตของแต่ละจังหวัดเพ่ือเป็นการกระจายข้อมูลท่ีเก็บ โดยคิดจากสัดส่วนของโรงงานอุตสาหกรรมในพ้ืนท่ี
แต่ละเขตหรือแต่ละอําเภอเทียบกับจํานวนของแบบสอบถามรายจังหวัด เม่ือได้จํานวนชุดรายพ้ืนท่ีแล้ว 
ทางคณะผู้วิจัยได้ส่งจดหมายไปยังโรงงานต่างๆเพ่ือขอความอนุเคราะห์ข้อมูล โดยเพ่ิมจํานวนเป็น 3 เท่า
ของจํานวนท่ีคํานวณได้ ท้ังนี้เพ่ือให้ม่ันใจว่าจะได้แบบสอบถามท่ีตอบกลับครอบคลุมเป้าหมายและจํานวน
กลุ่มตัวอย่างท่ีต้องการ ท้ังนี้ การสุ่มรายชื่อโรงงานในจังหวัดต่างๆ ตามอุตสาหกรรมท่ีกําหนด คํานึงถึง
การผลิตท่ีมีกระบวนการใช้น้ําจริง สําหรับอุตสาหกรรมนอกเหนือจากประเภทอุตสาหกรรมในตารางท่ี 3-
13 ทางคณะผู้วิจัยไม่นํามาพิจารณา 

  นอกจากนี้ ทางคณะผู้วิจัยได้ทําการตรวจสอบโรงงานอุตสาหกรรมท่ีจะส่งจดหมายเพ่ือขอ
ความอนุเคราะห์ข้อมูล โดยนํารายชื่อท่ีสุ่มมาตรวจสอบสถานะของโรงงานจากอินเตอร์เน็ตว่ายังดําเนิน
กิจการอยู่หรือไม่ เพ่ือป้องกันการตีกลับของจดหมาย และสืบค้นข้อมูลอ่ืนๆเพ่ือนํามาติดตามการส่ง
จดหมาย เม่ือผ่านการพิจารณาในการสุ่มแล้วพบว่าเม่ือตัดประเภทอุตสาหกรรมท่ีไม่เก่ียวข้อง ตัดโรงงาน
อุตสาหกรรมท่ีไม่มีหมายเลขโทรศัพท์ โรงงานอุตสาหกรรมท่ีปิดกิจการ หรือปิดกิจการชั่วคราวออก 
จังหวัดอ่างทอง สิงห์บุรี ชัยนาท มีจํานวนโรงงานน้อยกว่าท่ีกําหนดในตารางท่ี 3-13 ทําให้จํานวนในการ
ส่งจดหมายลดน้อยลงกว่าท่ีตั้งไว้ 

  สําหรับกรุงเทพมหานครมีจํานวนท้ังหมด 50 เขต ทางคณะผู้วิจัยทําการศึกษาเฉพาะ 15 
เขตท่ีติดกับแม่น้ําเจ้าพระยา เพราะมีโรงงานอุตสาหกรรมต้ังอยู่เป็นจํานวนมาก และเลือกเขตท่ีมีนิคม
อุตสาหกรรมต้ังอยู่ ส่วนจังหวัดอ่ืนจะทําการส่งจดหมายไปทุกเขตดังนี้ 
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ตารางท่ี 3-14 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีกรุงเทพมหานคร 
กรุงเทพมหานคร  

เขต  จํานวนโรงงาน  จํานวนชุดรายพ้ืนท่ี ส่งจดหมายจริง 
เขตบางขุนเทียน 1,606 12 36 
เขตบางบอน 1,460 10 30 
เขตจอมทอง 1,274 9 27 
เขตยานนาวา 630 7 21 
เขตราษฎร์บูรณะ 723 7 21 
เขตสาทร 473 6 18 
เขตประเวศ 541 5 15 
เขตบางนา 339 4 12 
เขตคลองสาน 423 3 9 
เขตบางกอกใหญ ่ 342 4 12 
เขตคลองเตย 409 4 12 
เขตทุ่งคร ุ 439 3 9 
เขตลาดกระบัง 444 4 12 
เขตหนองจอก 173 3 9 
เขตหนองแขม 454 3 9 

รวม 9,730 84 252 
 

ตารางท่ี 3-15 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดสมุทรปราการ 
จังหวัดสมุทรปราการ 

เขต  จํานวนโรงงาน   จํานวนชุดรายพ้ืนท่ี  ส่งจดหมายจริง 
เมืองสมุทรปราการ 2,494 20 60 
บางบ่อ 319 3 9 
บางพลี 2,208 17 51 
พระประแดง 1,324 10 30 
พระสมุทรเจดีย ์ 725 6 18 
บางเสาธง 931 7 21 

รวม 8,001 63 189 
 

ตารางท่ี 3-16 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดนนทบุรี 
จังหวัดนนทบุรี 

เขต จํานวนโรงงาน จํานวนชุดรายพ้ืนท่ี ส่งจดหมายจริง 
เมืองนนทบุร ี 534 10 30 
บางกรวย 217 4 12 
บางใหญ่ 227 4 12 
บางบัวทอง 624 12 36 
ไทยน้อย 369 6 18 
ปากเกร็ด 360 7 21 
รวม 2,331 43 129 
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ตารางท่ี 3-17 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดปทุมธานี 
จังหวัดปทุมธานี 

เขต  จํานวนโรงงาน   จํานวนชุดรายพ้ืนที่  ส่งจดหมายจริง 
เมืองปทุมธาน ี 483 7 21 
คลองหลวง 1096 15 45 
ธัญบุรี 277 4 12 
หนองเสือ 89 1 3 
ลาดหลุมแก้ว 423 6 18 
ลําลูกกา 882 12 36 
สามโคก 336 5 15 

รวม 3,586 50 150 

 
ตารางท่ี 3-18 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 
เขต  จํานวนโรงงาน   จํานวนชุดรายพ้ืนที่  ส่งจดหมายจริง 

พระนครศรีอยุธยา 167 3 9 
ท่าเรือ 67 1 3 
นครหลวง 201 3 9 
บางไทร 83 1 3 
บางบาล 196 3 9 
บางปะหัน 146 2 6 
บางประอิน 392 6 18 
ผักไห่ 52 1 3 
ภาช ี 40 1 3 
ลาดบวัหลวง 90 1 3 
วังน้อย 402 7 14 
เสนา 121 2 6 
บางซ้าย 37 1 3 
อุทัย 469 8 24 
มหาราช  25 0 0 
บ้านแพรก 3 0 0 

 รวม  2,491 40 120 
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ตารางท่ี 3-19 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดอ่างทอง 
จังหวัดอ่างทอง 

เขต  จํานวนโรงงาน   จํานวนชุดรายพ้ืนท่ี  ส่งจดหมายจริง 
เมืองอ่างทอง 102 8 5 

ไชโย 27 2 3 

ป่าโมก 102 8 6 

วิเศษชัยชาญ 108 8 13 

โพธ์ิทอง 61 5 6 

แสวงหา 32 2 3 

สามโก้ 17 1 4 

รวม 449 34 40 

 
ตารางท่ี 3-20 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดสิงห์บุรี 

จังหวัดสิงห์บุรี 

เขต  จํานวนโรงงาน   จํานวนชุดรายพ้ืนท่ี  ส่งจดหมายจริง 

เมืองสิงห์บุร ี 48 7 13 

ค่ายบางระจัน 27 5 9 

พรหมบุร ี 41 7 13 

ท่าช้าง 10 2 3 

อินทร์บุร ี 75 12 17 

บางระจัน 33 6 7 

รวม 234 39 62 

 
ตารางท่ี 3-21 จํานวนส่งจดหมายจริงตามพ้ืนท่ีจังหวัดชัยนาท 

จังหวัดชัยนาท 

เขต  จํานวนโรงงาน   จํานวนชุดรายพ้ืนท่ี  ส่งจดหมายจริง 

เมืองชัยนาท 114 12 30 

มโนรมย ์ 72 8 12 

วัดสิงห์ 36 4 5 

สรรพยา 39 4 7 

สรรคบุร ี 63 7 9 

หันคา 88 8 8 

หนองมะโมง 9 1 2 

เนินขาม 25 3 5 

รวม 446 47 78 
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  ท้ังนี้ สรุปจํานวนการส่งจดหมายเพ่ือขอความอนุเคราะห์ข้อมูลโรงงานอุตสาหกรรมตาม
พ้ืนท่ีศึกษาท้ัง 8 จังหวัด เท่ากับ 1,020 ฉบับ ดังตารางท่ี 3-22  

ตารางท่ี 3-22 สรุปจํานวนส่งจดหมายจริงแต่ละจังหวัด 
 ภาคอุตสาหกรรม/บริการ กําหนดส่งจดหมาย ส่งจดหมายจริง 
กทม 84 252 252 
สมุทรปราการ 63 189 189 
นนทบุรี 43 129 129 
ปทุมธานี 50 150 150 
อยุธยา 40 120 120 
อ่างทอง 34 102 40 
สิงห์บุรี 39 117 62 
ชัยนาท 47 141 78 

รวม 400 1,200 1,020 
 
 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ์  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข้ า แ ม่ น้ํา เ จ้ า พ ร ะ ย า 

3-25 

รูปท่ี 3-17 พ้ืนท่ีสํารวจ ภาคอุตสาหกรรม 
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3.3 กลุ่มพัฒนาแบบจําลอง  
  การศึกษา การรุกล้ําของน้ําเค็ม ในแม่น้ําเจ้าพระยา เนื่องมาจากน้ําทะเลหนุนนั้น ต้อง
พิจารณาเรื่องสภาพการไหล (Hydrodynamics) และสภาพความเค็ม (Salinity) ในแม่น้ํา โดยพิจารณา
ต้ังแต่ท้ายเข่ือนเจ้าพระยา จังหวัดชัยนาท จนถึงปากแม่น้ําเจ้าพระยา จังหวัดสมุทรปราการ การศึกษาท้ัง
สองเรื่องนี้มีสมการท่ีเก่ียวข้องในการคํานวณซ่ึงสลับซับซ้อน และใช้ข้อมูลท่ีเก่ียวข้องเป็นจํานวนมาก จึง
เกิดความยุ่งยากในการคํานวณ ทําให้มีการพัฒนาแบบจําลองคณิตศาสตร์ข้ึนมาเพ่ือใช้เป็นเครื่องมือช่วย
ในการคํานวณในเรื่องดังกล่าว ไม่ว่าจะเป็นแบบจําลอง MIKE11 ของ DHI Water and Environment 
หรือแบบจําลอง HEC-RAS ของ US Army Corps of Engineer ฯลฯ ซ่ึงล้วนมีประสิทธิภาพท่ีสูง และ
สามารถนําไปใช้งานได้เป็นอย่างดี 

  สําหรับพ้ืนท่ีศึกษาคือ แม่น้ําเจ้าพระยา ในอดีตมีการศึกษาเรื่อง สภาพการไหล 
(Hydrodynamics) เอาไว้แล้วด้วยแบบจําลอง MIKE11 ของ DHI Water and Environment  ท้ังนี้
แบบจําลอง MIKE11 ของแม่น้ําเจ้าพระยานี้ได้ถูกนําไปใช้งานโดยหน่วยงานต่างๆ เช่น กรมชลประทาน 
เป็นต้น  ดังนั้นในการศึกษานี้จึงเลือกใช้แบบจําลอง MIKE11 เพ่ือจําลองสภาพการไหลในแม่น้ําเจ้าพระยา 
และทําการประยุกต์ใช้แบบจําลองเพ่ือศึกษาเรื่องการรุกล้ําของน้ําเค็มต่อไป 

  รายละเอียดของแบบจําลอง MIKE11 นั้นสรุปได้ว่าเป็นแบบจําลองทางคณิตศาสตร์ท่ีพัฒนา
โดย DHI Water and Environment ประเทศเดนมาร์ค ใช้เพ่ือคํานวณสภาพการไหลแบบ 1 มิติในลําน้ํา 
ปัจจุบันแบบจําลอง MIKE11 นี้ได้ถูกนํามาใช้เป็นแบบจําลองหลัก ในการศึกษาทางด้านวิศวกรรม
ทรัพยากรน้ํา และวิศวกรรมสิ่งแวดล้อมในโครงการต่างๆอย่างแพร่หลาย  ท้ังนี้ในแบบจําลอง MIKE11 
ประกอบด้วยหลายแบบจําลองย่อย (Modules) ด้วยกัน โดยมีแกนสําคัญของแบบจําลอง คือ แบบจําลอง
อุทกพลศาสตร์ (Hydrodynamics module, HD) มีความสามารถในการจําลองการไหลแบบ
เปลี่ยนแปลงกับเวลา (Unsteady Flow)  ให้ผลลัพธ์เป็นค่าระดับน้ํา อัตราการไหล และความเร็วการไหล
ท่ีตําแหน่งต่างๆ ณ ช่วงเวลาต่างๆ  โดยสามารถนําไปใช้เป็นข้อมูลท่ีสัมพันธ์เก่ียวข้องกับกระบวนการพา
และการแพร่ (Advection-dispersion) การเคลื่อนท่ีของตะกอน (Cohesive sediment transport) 
และคุณภาพน้ํา (Water quality) ในแบบจําลองย่อยอ่ืนๆได้ 

  สําหรับในการศึกษาครั้งนี้ได้เลือกใช้แบบจําลอง MIKE11 HD ร่วมกับ MIKE11 AD สําหรับ
การคํานวณสภาพการไหล (Hydrodynamics) และการพาและแพร่กระจายของความเค็ม (Salnity 
Advection-Dispersion) สําหรับแม่น้ําเจ้าพระยา รายละเอียดการศึกษาด้วยแบบจําลองท้ังสองอยู่ใน
หัวข้อดังนี้ 
 
 1.  แบบจําลองคณิตศาสตร์ MIKE 11 HD 
  แบบจําลอง MIKE11 HD เป็นแบบจําลองเชิงกายภาพ (Physical Based Model) สําหรับ
การคํานวณสภาพการไหลของน้ํา (หรืออุทกพลศาสตร์ – Hydrodynamic) หลักการทํางานของ
แบบจําลองนี้ เปรียบเสมือนกับการสร้างโครงข่ายลําน้ํา หรือ แม่น้ําในเครื่องคอมพิวเตอร์โดยให้มีสภาพ
เหมือนโครงข่ายลําน้ําจริง และใส่ข้อมูลท่ีจําเป็นต่างๆ ดังแสดงในรูปท่ี 3-18 แล้วทําการคํานวณเพ่ือ
จําลองสภาพการไหลของน้ํา สมการทางคณิตศาสตร์ท่ีใช้คือสมการสมดุลน้ํา และสมการโมเมนตัม ดังนี้ 
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 โดยท่ี  Q    =    ปริมาณการไหล (ลบ.ม.ต่อวินาที) 
   A    =    พ้ืนท่ีหน้าตัดของการไหล (ตร.ม.) 
   t    =    เวลา (วินาที) 
   x    =    ระยะทาง (เมตร) 
   B    =    ความกว้างของลําคลอง (เมตร) 
   G    =    อัตราเร่งเนื่องจากแรงโน้มถ่วง (เมตร/วินาที2) 
   Sf    =    ความเสียดทาน 
   S0    =    ความลาดเอียงของพ้ืนคลอง 
 
  แต่เนื่องจากสมการท่ี (1) และ (2) เป็นสมการแบบ Non-linear Second Order Partial 
Differential Equation การแก้สมการท้ังสองโดยตรงจะมีความยุ่งยากเป็นอันมาก วิศวกรจึงนิยมใช้
วิธีการวิเคราะห์เชิงตัวเลข (Numerical Analysis) แทนการแก้สมการโดยตรง หนึ่งในวิธีการวิเคราะห์เชิง
ตัวเลขท่ีนิยมมากท่ีสุดคือ Finite Difference Method อันเป็นวิธีการวิเคราะห์เชิงตัวเลขท่ีมีความ
ละเอียดถูกต้องสูง และสามารถประยุกต์ใช้งานได้ง่าย แบบจําลอง MIKE11HD (รวมไปถึงแบบจําลองย่อย
อ่ืนๆในแบบจําลอง MIKE11) เองก็ใช้วิธีการนี้ในส่วนของการคํานวณเช่นกัน อย่างไรก็ตามวิธี Finite 
Difference นี้มีข้อจํากัดท่ีจําเป็นจะต้องเลือกค่าข้ันของเวลาท่ีใช้ในการคํานวณ (Time Step หรือ t) ให้
มีความเหมาะสมกับสภาพระบบโดยรวม เพ่ือให้การคํานวณเชิงตัวเลขมีเสถียรภาพ (Numerical 
Stability) นอกจากนี้จําเป็นต้องกําหนดเง่ือนไขเบ้ืองต้น (Initial Condition) และเง่ือนไขขอบเขต 
(Boundary Condition) ของค่าระดับน้ํา (H) และปริมาณการไหล (Q) ตามจุดต่างๆเท่าท่ีจําเป็นเพ่ือเป็น
ตัวแทนของพ้ืนท่ีศึกษา ผลการคํานวณท่ีได้จากการคํานวณก็คือค่าของระดับน้ํา (H) และปริมาณการไหล 
(Q) ในทุกจุดของลําน้ําท่ีเวลาต่างๆกัน 
  ข้ันตอนการใช้งานของแบบจําลอง MIKE11 HD สําหรับในการศึกษานี้แสดงอยู่ใน รูปท่ี3-19 
โดยสามารถสรุปในแต่ละข้ันตอนได้ดังนี้ 

(1) การรวบรวมข้อมูลท่ีจําเป็น (Data Collection) เช่น ข้อมูลรูปตัดลําน้ํา โครงข่ายลําน้ํา รวมไปถึง
ข้อมูลตรวจวัดค่าระดับน้ํา และปริมาณการไหลตามจุดต่างๆเท่าท่ีมี ซ่ึงข้อมูลสองส่วนหลังนี้ จําเป็น
ท่ีจะต้องเป็นข้อมูลท่ีละเอียดพอสมควร คือ เป็นข้อมูลรายชั่วโมง หรือรายวันในกรณีท่ีไม่มีข้อมูล
ตรวจวัดท่ีเป็นรายชั่วโมงแต่จะทําให้ความถูกต้องของผลการคํานวณด้วยแบบจําลองลดลงไป 
ดังนั้นข้อมูลท้ังหมดจึงมีความสําคัญเป็นอย่างยิ่ง ควรท่ีจะให้ความสนใจและมีการสนับสนุนการเก็บ
ข้อมูลท่ีดีเพียงพอ 
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(2) การสร้างแบบจําลอง (Model Formulation) ซ่ึงมี 2 ส่วนหลักคือ ข้อมูลโครงข่ายลําน้ํา 
(Network) และ ข้อมูลรูปตัดลําน้ํา (Cross-section) ท้ังนี้ยังรวมไปถึงการกําหนดจุดและค่าของ
เง่ือนไขเริ่มต้นและเง่ือนไขขอบเขต (Initial and Boundary Conditions) ต่างๆด้วย  

(3) การปรับเทียบและตรวจสอบแบบจําลอง (Model Calibration and Verification) ซ่ึงต้องใช้
ข้อมูลท่ีสําคัญ 2 อย่างด้วยกัน คือ ข้อมูลตรวจวัดระดับน้ํา และ ข้อมูลตรวจวัดปริมาณการไหล
หรือความเร็วกระแสน้ํา การปรับเทียบแบบจําลอง (Calibration) ทําได้โดยการปรับ
ค่าพารามิเตอร์ท่ีสําคัญของแบบจําลอง ให้มีความเหมาะสมและให้ผลการคํานวณท่ีถูกต้องใกล้เคียง
กับข้อมูลตรวจวัดมากท่ีสุด จากนั้นนําแบบจําลองท่ีทําการปรับเทียบเรียบร้อยแล้วไปตรวจสอบ 
(Verification) โดยทําการคํานวณด้วยข้อมูลนําเข้าและเปรียบเทียบกับข้อมูลตรวจวัดอีกชุดหนึ่ง
หรือในอีกช่วงเวลาหนึ่ง ถ้าผลการคํานวณยังคงให้ความถูกต้องแม่นยําเช่นเดิม แสดงว่าแบบจําลอง
ท่ีสร้างข้ึนไว้นี้สามารถนําไปใช้งานได้จริง 

(4) การประยุกต์ใช้งานแบบจําลอง (Model Application) เม่ือทําการปรับเทียบและตรวจสอบความ
ถูกต้องของแบบจําลองแล้ว สามารถนําแบบจําลองนี้ไปทําการคํานวณค่าระดับน้ําและปริมาณการ
ไหล ในช่วงเวลาต่างๆได้เท่าท่ีจะมีข้อมูลนําเข้าและข้อมูลเง่ือนไขขอบเขต และยังสามารถนําไปใช้
คํานวณกรณีศึกษาต่างๆท่ีตั้งข้ึนมาเอง (Scenarios) ได้ ตัวอย่างเช่น ปริมาณการไหลท่ีลดลง หรือ
ระดับน้ําท้ายน้ําท่ีเพ่ิมสูงข้ึน เป็นต้น ผลการคํานวณในกรณีศึกษาต่างๆนี้ยังสามารถนําไป
ประยุกต์ใช้งานกับกรณีศึกษาทางด้านสิ่งแวดล้อมได้อีกด้วย 
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รูปท่ี 3-18 หลักการทํางานของแบบจําลอง MIKE11 HD 

ข้อมูลที่ใช้ในแบบจําลอง MIKE11 HD 
- แผนผังลํานํ้า (Network) 
- รูปตัดลํานํ้า และความยาวลํานํ้า (Cross-section) 
- อัตราการไหลเข้าด้านข้าง (Side Flow) 
- ข้อมูลระดับนํ้าหรือปริมาณการไหลเบื้องต้น (Initial Condition) 
- ข้อมูลระดับนํ้าหรือปริมาณการไหลตามเง่ือนไขขอบเขต 

(Boundary Condition) 

Q 

T 

H 

T 

or 

Q 

T 

H 

T 

or 

เง่ือนไขขอบเขตด้านเหนือนํ้า (Upstream BC)  
เช่น การปล่อยนํ้าจากประตูระบายนํ้า 

เง่ือนไขขอบเขตด้านท้ายน้ํา (Downstream BC)  
เช่น การขึ้นลงของน้ําทะเล 

ผลการคํานวณ 
- ค่าระดับนํ้า 
- ปริมาณการไหลในลํานํ้า 

คํานวณด้วย 
MIKE11 HD 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ์  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข้ า แ ม่ น้ํา เ จ้ า พ ร ะ ย า 

3-30 

 

 
 

รูปท่ี 3-19 ข้ันตอนการใช้งานของแบบจําลอง MIKE11 HD 
 
 2. แบบจําลองคณิตศาสตร์ MIKE 11 AD 
  แบบจําลอง MIKE11 AD ใช้สําหรับการคํานวณเรื่องการพาและการแพร่กระจายของสสาร
ในลําน้ํา ใช้ข้อมูลการไหลเวียนของกระแสน้ํา (Hydrodynamics) ในลําน้ํา ประกอบกับคุณสมบัติของ
สสารท่ีศึกษาเป็นสําคัญ หลักการทํางานของแบบจําลอง MIKE11 AD คล้ายคลึงกับของแบบจําลอง 
MIKE11 HD กล่าวคือ เป็นการสร้างโครงข่ายการพาและแพร่กระจายของสสารในลําน้ํา ให้มีสภาพ
คล้ายคลึงกับธรรมชาติจริง ดังแสดงไว้ในรูปท่ี 3-20 โดยสมการท่ีใช้ในการคํานวณคือสมการ Advection 
– Diffusion ดังนี้ 
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การรวบรวมข้อมูล 
(Data Collection) 

การสร้างแบบจําลอง 
(Model Formulation) 

การปรับเทียบแบบจําลอง 
(Model Calibration) 

การยืนยันความถูกต้องของแบบจําลอง 
(Model Verification) 

การประยุกต์ใช้แบบจาํลอง 
(Model Application) 

การเตรียมข้อมูล Time Series  
เช่น 

ข้อมูลระดับน้ํา (H) และ 
ปริมาณการไหล (Q) 

 

การใส่เง่ือนไขขอบเขต (Boundary Condition) 
 

การต้ังค่าตัวแปร (Parameter) 
ในแบบจําลอง HD เช่น 

ค่าความเสยีดทานท้องน้ํา 
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 โดยท่ี c คือ ความเข้มข้นของสสารท่ีพิจารณา 
  u คือ ความเร็วกระแสน้ําตามแนวแกน x (เมตร/วินาที) 
  h คือ ความสูงของน้ํา (เมตร) 
  Dx คือ สัมประสิทธิ์การแพร่ตามแนวแกน x และ y ตามลําดับ (เมตร2/วินาที) 
  F คือ อัตราการสลายตัวของความเข้มข้นของสสาร (Decay Rate) (วินาที-1) 
  S คือ ปริมาณสสารท่ีเพ่ิมข้ึนหรือลดลงตามจุดต่างๆท่ีกําหนด (Sources/Sinks) 
  Qs คือ ปริมาณการไหลของน้ําท่ีมากับสสารท่ีเพ่ิมข้ึนหรือลดลงท่ีจุดต่างๆ 
    (Sources/Sink Discharge) (เมตร3/วินาที/เมตร2)  
  cs คือ ความเข้มข้นของสสารท่ีเพ่ิมข้ึนหรือลดลงท่ีจุดต่างๆ 
 
  ความเร็วกระแสน้ําและความสูงของน้ําเป็นค่าท่ีคํานวณได้จากแบบจําลองสภาพการไหล 
(MIKE11 HD)   ส่วนค่าสัมประสิทธิ์การแพร่ (Dx) เป็นตัวแปรท่ีมีอิทธิพลต่อการแพร่กระจายในน้ํา 

  ในส่วนของการคํานวณ เป็นท่ีสังเกตว่าสมการดังกล่าวก็ยังเป็นแบบ Non-linear Second 
Order Partial Differential Equation เช่นเดียวกัน แต่ถึงแม้จะมีเพียงสมการเดียว ความยุ่งยากในการ
คํานวณจะมีเพ่ิมข้ึนอย่างมาก เนื่องมาจากต้องทําการคํานวณค่าความเร็ว (u) และความสูงของน้ํา (h) จาก
แบบจําลอง MIKE11 HD ไปพร้อมๆ กันกับแบบจําลอง MIKE11 AD ทําให้ต้องแก้สมการถึง 3 สมการ
ด้วยวิธี Finite Difference Method ในเวลาเดียวกัน จึงใช้ระยะเวลาในการคํานวณนานกว่า นอกจากนี้
ความเสถียรภาพเชิงตัวเลข (Numerical Stability) ของการแก้สมการท้ัง 3 นี้ก็ต่ํากว่ากรณีการแก้สมการ 
(1) และ (2) เพียงสองสมการ ทําให้จําเป็นต้องใช้ค่าข้ันของเวลาในการคํานวณ (Time Step หรือ t) ท่ี
น้อยกว่า ระยะเวลาในการคํานวณจึงนานยิ่งข้ึน ผลการคํานวณจากแบบจําลอง MIKE11 AD นี้คือ ค่าของ
ปริมาณความเข้มข้น หรือมวล หรือปริมาตร ของสสารต่างๆในลําน้ําท่ีเวลาต่างๆกัน 

  ข้ันตอนการใช้งานโดยสรุปของแบบจําลอง MIKE11 AD เหมือนกันกับของแบบจําลอง 
MIKE11 HD คือเริ่มต้นด้วย (1) การรวบรวมข้อมูลท่ีจําเป็น (Data Collection) ซ่ึงในกรณีนี้คือ ข้อมูล
ปริมาณความเข้มข้น หรือมวล หรือปริมาตรของสสารท่ีทําการศึกษา จากนั้นเป็นข้ันตอน (2) การสร้าง
แบบจําลอง (Model Formulation) โดยการนําแบบจําลอง MIKE11 HD ท่ีปรับเทียบเรียบร้อยแล้วจาก
หัวข้อ 1.1 มาทําการเพ่ิมเติมในส่วนของการคํานวณทางด้านการพาและการแพร่กระจาย (AD) ซ่ึง
ประกอบด้วยการกําหนดจุดเง่ือนไขขอบเขต (Boundary Condition) และใส่ข้อมูลสําหรับแต่ละเง่ือนไข
ขอบเขตท่ีกําหนด ข้ันตอนต่อไปคือ (3) การปรับเทียบแบบจําลอง (Model Calibration) และการยืนยัน
ความถูกต้องของแบบจําลอง (Model Verification) โดยอาศัยการปรับค่าพารามิเตอร์ท่ีสําคัญใน
แบบจําลอง MIKE11 AD เป็นหลัก เม่ือได้แบบจําลองท่ีปรับเทียบเรียบร้อยแล้ว ก็จะสามารถนําไปใช้งาน
ในข้ันตอนท่ี (4) คือการประยุกต์ใช้งานแบบจําลอง (Model Application) สําหรับกรณีศึกษาต่างๆ 
(Scenarios) ได้ต่อไป  ดังสรุปข้ันตอนการใช้งานของแบบจําลอง MIKE11 AD อยู่ในรูปท่ี 3-21 
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รูปท่ี 3-20 หลักการทํางานของแบบจําลอง MIKE11 AD 

ข้อมูลที่ใช้ในแบบจําลอง MIKE11 AD 
- ผลการคํานวณจากแบบจําลอง MIK11 HD 
- ข้อมูลความเค็มในลํานํ้าเบื้องต้น (Initial Condition) 
- ข้อมูลความเค็มตามเง่ือนไขขอบเขต (Boundary 

Condition) 

Salinity 

T 

เง่ือนไขขอบเขตด้านเหนือนํ้า 
(Upstream BC) 

Salinity 

T 

เง่ือนไขขอบเขตด้านท้ายนํ้า 
(Downstream BC) 

ผลการคํานวณ 
- ค่าความเค็ม (Salinity) ในลํานํ้า 

คํานวณด้วย MIKE11 AD 
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รูปท่ี 3-21 ข้ันตอนการใช้งานของแบบจําลอง MIKE11 AD 
 
3.4 กลุ่มกําหนดมาตรการและประเมินผล   
 การกําหนดมาตราการ 
           การกําหนดมาตรการดําเนินการจากการทบทวนวรรณกรรม การทบทวนแนวปฏิบัติของ
หน่วยงาน การจัดประชุมรับฟังผู้เชี่ยวชาญ ผลจากการสอบถามผู้ใช้น้ํา มากําหนดเป็นมาตราการพึง
พิจารณา ซ่ึงมาตราการระยะสั้น จะพิจารณาการกําหนดพ้ืนท่ีเพาะปลูกให้เหมาะสมกับสภาพน้ําท่ีมี (ใน
ลักษณะรอบเวร) และมีมาตราการเสริม (ท้ังการชดเชยและการจ้างงานประกอบ)  
 การประเมินผลกระทบทางเศรษฐศาสตร์และสังคม 

 ในการศึกษาครั้งนี้ได้ทําการประเมินผลกระทบทางเศรษฐศาสตร์และสังคมจากมาตรการแก้
ความเค็มและภัยแล้งท่ีเสนอและได้รับความเห็นชอบในท่ีประชุมผู้เชี่ยวชาญ ซ่ึงได้แก่ มาตรการการใช้
รอบเวรในการบริหารจัดการน้ํา (ตามภาวะน้ําท่ีมีในแต่ละปี) ซ่ึงสามารถดําเนินการโดยกรมชลประทาน
ควบคู่กับมาตรการทางการเงินคือ การจ้างงานจากทางภาครัฐบาล  

 
 
 
 

การรวบรวมข้อมูล 
(Data Collection) 

การสร้างแบบจําลอง 
(Model Formulation) 

การปรับเทียบแบบจําลอง 
(Model Calibration) 

การยืนยันความถูกต้องของแบบจําลอง 
(Model Verification) 

การประยุกต์ใช้แบบจาํลอง 
(Model Application) 

การเตรียมข้อมูล Time Series  
เช่น 

ข้อมูลความเค็ม หรือ 
อุณหภูมิ 

 

การใส่เง่ือนไขขอบเขต (Boundary Condition) 
 

การต้ังค่าตัวแปร (Parameter) 
ในแบบจําลอง AD เช่น 

ค่าความสัมประสิทธิการแพร่กระจาย (Dx) 
 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ์  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข้ า แ ม่ น้ํา เ จ้ า พ ร ะ ย า 

3-34 

1. ข้ันตอนการทํางาน 
 ข้ันตอนการทํางานสามารถแสดงดังรูปท่ี 3-22 

 

 
 

รูปท่ี 3-22 ข้ันตอนการประเมินผลกระทบทางเศรษฐศาสตร์และสังคม 
 

 ในข้ันตอนแรกนั้น ทีมวิจัยได้ทําการรวบรวมข้อมูลได้แก่ ข้อมูลพ้ืนท่ีการใช้ท่ีดินจากกรม
พัฒนาท่ีดิน (พด.) ข้อมูลการใช้น้ําของพืชจากกรมชลประทาน (ชป.) ข้อมูลผลผลิต ราคาพืชจาก
สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (สศก.) และข้อมูลผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดหรือ gross provincial 
product (GPP) ภาคเกษตรและข้อมูลตารางปัจจัยการผลิต (ตาราง input-output, I-O) จากสํานักงาน
คณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ (สศช.) และจัดรูปแบบให้อยู่ในรูปแบบของแผนท่ี
ดิจิตอล โดยสามารถนําเสนอในรูปแบบของขอบเขตการปกครอง เช่น ตําบล อําเภอ จังหวัด กลุ่มจังหวัด 
ประเทศ หรือรูปแบบของโครงการชลประทาน หรือรูปแบบการใช้ท่ีดิน เป็นต้น 

 ข้ันตอนท่ีสองคือ การคํานวณการใช้น้ําและ GPP รายตําบล การคํานวณการใช้น้ําใช้ข้อมูล
พ้ืนท่ีเพาะปลูกรายพืช จากกรมพัฒนาท่ีดินคูณกับความต้องการใช้น้ํารายพืช จากกรมชลประทานส่วน 
ข้อมูล GPP รายตําบลนั้นคํานวณจากสัดส่วนของผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัด (gross domestic 
product (GDP)) กับผลผลิตท้ังหมดภาคเกษตรจากตารางปัจจัยการผลิต ของ สศช. และรายได้จากการ
ขายผลผลิตเกษตรในแต่ละตําบลจาก สศก. และทําการปรับแก้ผลรวมของ GPP รายตําบลและตรวจสอบ
ข้อมูลกับ GPP รายจังหวัดนั้น ผลลัพธ์ในข้ันตอนนี้จะถูกนําเสนอในรูปแบบแผนท่ีเช่นเดียวกับข้ันตอนท่ี 1 
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 ข้ันตอนสุดท้าย คือ การประเมินผลกระทบทางเศรษฐศาสตร์และสังคมจากการลดพ้ืนท่ีปลูก
นาปรังและจากมาตรการแก้เค็มและภัยแล้งท่ีเสนอแนะและได้รับความเห็นชอบในท่ีประชุมผู้เชี่ยวชาญ 
ได้แก่ มาตรการการใช้รอบเวรในการบริหารจัดการน้ําซ่ึงสามารถดําเนินการโดยกรมชลประทานควบคู่กับ
มาตรการทางการเงินคือ การจ้างงานจากทางภาครัฐบาล โดยมีสองกรณีตัวอย่างคือ 

 กรณีท่ีหนึ่ง ลดพ้ืนท่ีปลูกนาปรังในช่วงแล้งเป็นเวลา 4 เดือน จํานวน 90,000 ไร่ ใน
โครงการส่งน้ําและบํารุงรักษามโนรมณ์ (45,000 ไร่) และโครงการส่งน้ําและบํารุงรักษาบรมธาตุ (45,000 
ไร่) ในจังหวัดชัยนาท เนื่องจากเป็นพ้ืนท่ีโครงการท่ีได้รับการจัดสรรน้ําในลําดับต้นซ่ึงอยู่ท้ังฝั่งซ้ายและฝั่ง
ขวาของแม่น้ําเจ้าพระยา เพ่ือนําน้ําท่ีต้องใช้ในการเพาะปลูกข้าวเหล่านี้มาผลักดันน้ําเค็ม (โดยสามารถลด
อัตราการไหลของน้ําชลประทานได้ 10 ลูกบาศก์เมตรต่อวินาที (ลบ.ม./ว.)) อย่างไรก็ตามการงดปลูกข้าว
ทําให้จังหวัดสูญเสียรายได้และ GPP จากผลผลิตข้าวนาปรังท่ีไม่ได้ทําการเพาะปลูก นอกจากนี้ผลกระทบ
ทางสังคมเกิดจากแรงงานท่ีไม่ได้รายได้ ครอบครัวเกษตรท่ีขาดรายได้ ทําให้เกิดความยากจนเนื่องจากมี
รายได้ต่อเดือนน้อยกว่าเส้นความยากจน  

 กรณีท่ีสอง คือ ลดพ้ืนท่ีปลูกนาปรังในช่วงแล้งเป็นเวลา 4 เดือน จํานวน 180,000 ไร่ ใน
โครงการส่งน้ําและบํารุงรักษามโนรมณ์ (90,000 ไร่) และโครงการส่งน้ําและบํารุงรักษาบรมธาตุ (90,000 
ไร่) ในจังหวัดชัยนาท (โดยสามารถลดอัตราการไหลของน้ําชลประทานได้ 20 ลบ.ม./ว.)  

 จากสองกรณีข้างต้น มาตรการการบริหารจัดการโดยอาศัยรอบเวรจะช่วยลดภาระในการส่ง
น้ําได้ แต่ก็ส่งผลกระทบต่อเศรษฐกิจและสังคมท่ีต้องประเมิน ในเชิงการพัฒนาภูมิภาค (regional 
development) นั้น พ้ืนท่ียังคงต้องการมาตรการท่ีช่วยเหลือด้านเศรษฐกิจและสังคมจากสองกรณี
ข้างต้นโดยใช้มาตรการการจ่ายชดเชย ไร่ละ  1,133 บาทโดยเทียบกับเงินชดเชยชาวนาท่ีได้รับผลกระทบ
จากน้ําท่วม ท่ีได้ลงทะเบียนไว้กับเกษตรจังหวัด จะได้รับเงินชดเชย ไร่ ละ 1,113 บาท ในปี 2559  
(http://www.nationtv.tv/main/content/social/378518851/) นอกจากนี้ยังมีมาตรการการจ้างงาน
เกษตรกรท่ีไม่ได้เพาะปลูกซ่ึงคล้ายคลึงกับมาตรการในปี พ.ศ. 2558 โดยจ่ายให้เกษตรรายละ 300 บาท
ต่อคนต่อวัน เป็นเวลา 4 เดือน ตลอดระยะเวลาทํานาปรัง 
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บทที่ 4  
ผลการวิจัยและการวิเคราะห์ผลการวิจัย 

 
4.1 ด้านชลศาสตร์   
4.1.1 งานด้านอุทกวิทยา  
 1. อุทกวิทยาการจัดสรรน้ําในลุ่มน้ําเจ้าพระยาใหญ่ 
  การวิเคราะห์ด้านอุทกวิทยาท่ีนําเสนอในส่วนนี้ จะมุ่งเน้นการวิเคราะห์อัตราการไหลและ
การจัดสรรน้ําซ่ึงสามารถใช้เป็นข้อมูลสนับสนุนการออกแบบมาตรการเพ่ือแก้ไขปัญหาการรุกตัวของ
น้ําเค็มได้ โดยจะพิจารณาในขอบเขตของลุ่มน้ําเจ้าพระยาใหญ่ เนื่องจากลุ่มน้ําเจ้าพระยาตอนล่างท่ี
ประสบปัญหาการรุกตัวของน้ําเค็มนั้น เป็นลุ่มน้ําด้านท้ายน้ําท่ีได้รับน้ําจากลุ่มน้ําปิง วัง ยม น่าน ซ่ึงอยู่ต้น
น้ํา และมีการจัดการถ่ายโอนน้ําระหว่างลุ่มน้ําข้างเคียง ได้แก่ ลุ่มน้ําสะแกกรัง ป่าสัก และท่าจีน การ
จัดสรรน้ําในลุ่มน้ําเจ้าพระยาใหญ่มีความซับซ้อนเนื่องจากมีความเชื่อมโยงกับลุ่มน้ําอ่ืนๆ หลายลุ่มน้ําและ
มีความสําคัญต่อการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศ ดังนั้น เพ่ือสนับสนุนการกําหนดมาตรการป้องกัน
ปัญหาการรุกตัวของน้ําเค็ม จึงควรพิจารณาลักษณะทางอุทกวิทยาและการจัดสรรน้ําต้ังแต่ต้นน้ําลงมายัง
ท้ายน้ําและลุ่มน้ําข้างเคียงท้ังลุ่มน้ําเจ้าพระยาใหญ่ตามขอบเขตท่ีแสดงไว้ในรูปท่ี 4-1 ข้อมูลอุทกวิทยา
ของแต่ละลุ่มน้ําในลุ่มน้ําเจ้าพระยาใหญ่สรุปไว้ในตารางท่ี 4-1  

 
รูปท่ี 4-1 ขอบเขตของลุ่มน้ําเจ้าพระยาใหญ่ (กรมอุทยาแห่งชาติ สัตว์ป่า และพันธุ์พืช (2559)) 
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ตารางท่ี 4-1 สรุปข้อมูลอุทกวิทยาของแต่ละลุ่มน้ําในลุ่มน้ําเจ้าพระยา (กรมชลประทาน (2559) 
ลุ่มน้ํา พ้ืนท่ี (ตร.กม.) น้ําฝนเฉล่ีย (มม.) น้ําท่าเฉล่ีย (ล้าน ลบ.ม.) 
ปิง 33,898 1,102 8,578 
วัง 10,791 1,053 1,513 
ยม 23,616 1,115 3,651 
น่าน 34,330 1,155 11,017 

เจ้าพระยา 20,125 1,021 4,925 
สะแกกรัง 5,191 1,205 1,297 

ป่าสัก 16,292 1,153 2,820 
ท่าจีน 13,682 988 2,815 

 
 2. การวิเคราะห์ปริมาณน้ําท่าและอัตราการไหล 
  เนื่องจากการศึกษานี้ มุ่งเน้นการแก้ปัญหาการรุกตัวของน้ําเค็ม ดังนั้น การวิเคราะห์ปริมาณ
น้ําท่าและอัตราการไหลจะใช้ข้อมูลช่วง 5 ปีท่ีผ่านมา ต้ังแต่ปี 2555- 2559 ซ่ึงครอบคลุมช่วงปีท่ีลุ่มน้ํา
เจ้าพระยาตอนล่างประสบปัญหาการรุกตัวของน้ําเค็มเป็นอย่างมาก เช่น ปี 2557 และ ปี 2558 ไว้ด้วย 
การวิเคราะห์จะพิจารณาสถานีท่ีอยู่บนลําน้ําเจ้าพระยาซ่ึงเป็นลําน้ําหลักตามจุดควบคุมต่างๆ ต้ังแต่
บริเวณต้นน้ํา กลางน้ํา ลงมายังท้ายน้ําของลุ่มน้ําเจ้าพระยาใหญ่ เนื่องจากสถานีเหล่านี้เป็นสถานีหลักท่ี
มักใช้ในการติดตามข้อมูลอัตราการไหลซ่ึงต้องให้มีค่าเพียงพอต่อการผลักดันน้ําเค็มบริเวณปากแม่น้ํา
เจ้าพระยา รายละเอียดและท่ีตั้งของสถานีวัดน้ําท่าท่ีนํามาพิจารณาแสดงได้ดังรูปท่ี 4-2 และตารางท่ี 4-2 
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รูปท่ี 4-2 ผังลุ่มน้ําเจ้าพระยาใหญ่และท่ีต้ังสถานีวัดน้ําท่า 

 
ตารางท่ี 4-2 สถานีวัดน้ําท่าท่ีใช้วิเคราะห์อัตราการไหล 

สถานี ท่ีตั้ง 
C.2 อ.เมือง จ.นครสวรรค์ 
C.13 อ.สรรพยา จ.ชัยนาท 
C.3 อ.เมือง จ.สิงห์บุรี 

C.29A อ.บางไทร จ.อยุธยา 
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 3. การวิเคราะห์ปริมาณน้ําท่ารายปี 
  การวิเคราะห์ปริมาณน้ําท่ารายปีมีวัตถุประสงค์เพ่ือประเมินปริมาณน้ําท่ีจะสามารถจัดสรร
เพ่ือสนองความต้องการใช้น้ําของภาคส่วนต่างๆ การจัดสรรน้ําเพ่ือป้องกันหรือแก้ไขปัญหาการรุกตัวของ
น้ําเค็มจะมีความท้าทายเป็นอย่างยิ่งหากมีปริมาณน้ําท่าน้อยหรือเป็นปีน้ําน้อย การวิเคราะห์ปริมาณ
น้ําท่ารายปีจะใช้ข้อมูลปี 2555-2558 ของแต่ละสถานีวัดน้ําท่า  
  สถานีวัดน้ําท่า C.2 มีพ้ืนท่ีรับน้ํา 109,973 ตร.กม. ปริมาณน้ําท่ารายปีเฉลี่ย (ปี 2499-
2558) 22,529 ล้านลบ.ม. ปริมาณน้ําท่าในปี 2555 มีค่าเพ่ิมข้ึน ในขณะท่ีปริมาณน้ําท่าต้ังแต่ปี  2556-
2558 มีค่าลดลงเม่ือเทียบกับปริมาณน้ําท่ารายปีเฉลี่ย โดยเฉพาะอย่างยิ่งในปี 2558 ท่ีปริมาณน้ําท่ามีค่า
ลดลงจากค่าเฉลี่ยมากท่ีสุดถึง 66.54% ดังแสดงในตารางท่ี 4-3  

ตารางท่ี 4-3 ปริมาณน้ําท่ารายปีของสถานีวัดน้ําท่า C.2 อ.เมือง จ.นครสวรรค์ 
ปี ปริมาณน้ําท่ารายปี (ล้านลบ.ม.) การเปล่ียนแปลงปริมาณน้ําท่า 

(%) 
2555 25,024.04 11.07 
2556 16,530.65 -26.63 
2557 11,623.39 -48.41 
2558 7,537.87 -66.54 

 
  สถานีวัดน้ําท่า C.13 มีพ้ืนท่ีรับน้ํา 117,187 ตร.กม. ปริมาณน้ําท่ารายปีเฉลี่ย (ปี 2495-
2558) 13,850 ล้านลบ.ม. ปริมาณน้ําท่าต้ังแต่ปี  2555-2558 มีค่าลดลงเม่ือเทียบกับปริมาณน้ําท่ารายปี
เฉลี่ย โดยเฉพาะอย่างยิ่งในปี 2558 ท่ีปริมาณน้ําท่ามีค่าลดลงจากค่าเฉลี่ยมากท่ีสุดถึง 78.96% ดังแสดง
ในตารางท่ี 4-4  

ตารางท่ี 4-4 ปริมาณน้ําท่ารายปีของสถานีวัดน้ําท่า C.13 อ.สรรพยา จ.ชัยนาท 
ปี ปริมาณน้ําท่ารายปี (ล้านลบ.ม.) การเปล่ียนแปลงปริมาณน้ําท่า 

(%) 
2555 13,374.88 -3.43 
2556 10,462.69 -24.46 
2557 5,471.19 -60.50 
2558 2,914.27 -78.96 

 
  สถานีวัดน้ําท่า C.3 มีพ้ืนท่ีรับน้ํา 118,752 ตร.กม. ปริมาณน้ําท่ารายปีเฉลี่ย (ปี 2495-
2558) 15,700 ล้านลบ.ม. ปริมาณน้ําท่าต้ังแต่ปี  2555-2558 มีค่าลดลงเม่ือเทียบกับปริมาณน้ําท่ารายปี
เฉลี่ย โดยเฉพาะอย่างยิ่งในปี 2558 ท่ีปริมาณน้ําท่ามีค่าลดลงจากค่าเฉลี่ยมากท่ีสุดถึง 80.96% ดังแสดง
ในตารางท่ี 4-5  
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ตารางท่ี 4-5 ปริมาณน้ําท่ารายปีของสถานีวัดน้ําท่า C.3 อ.เมือง จ.สิงห์บุรี 
ปี ปริมาณนํ้าท่ารายปี (ล้านลบ.ม.) การเปลี่ยนแปลงปริมาณนํ้าท่า (%) 

2555 13,910.72 -11.40 
2556 10,861.78 -30.82 
2557 5,733.94 -63.48 
2558 2,988.84 -80.96 

 
  สถานีวัดน้ําท่า C.29A มีค่าปริมาณน้ําท่ารายปี ดังแสดงในตารางท่ี 4-6 เนื่องจากสถานี 
C.29A ได้เริ่มใช้งานในปี 2555 จึงไม่มีค่าปริมาณน้ําท่ารายปีเฉลี่ยระยะยาว จึงไม่สามารถแสดงผลการ
วิเคราะห์ในเชิงเปรียบเทียบกับปริมาณน้ําท่ารายปีเฉลี่ยได้  

ตารางท่ี 4-6 ปริมาณน้ําท่ารายปีของสถานีวัดน้ําท่า C.29A อ.บางไทร จ.อยุธยา 
ปี ปริมาณนํ้าท่ารายปี (ล้านลบ.ม.) 

2555 26,036.59 
2556 24,709.77 
2557 27,000.07 
2558 17,119.55 

 
 4. การวิเคราะห์ปริมาณน้ําและอัตราการไหลรายเดือน 
  การวิเคราะห์ปริมาณน้ําและอัตราการไหลรายเดือนจะทําการวิเคราะห์ท่ีจุดควบคุมหรือจุดท่ี
มีความสําคัญต่อการบริหารจัดการน้ําในลุ่มน้ําเจ้าพระยา และเป็นจุดท่ีมีข้อมูลค่อนข้างครบถ้วน โดยเริ่ม
ต้ังแต่การวิเคราะห์ปริมาณน้ําในเข่ือนภูมิพลและสิริกิต์ิซ่ึงเป็นเข่ือนหลักท่ีกําหนดปริมาณน้ําต้นทุนท่ีจะ
จัดสรรในลุ่มน้ําเจ้าพระยา สถานี C.2 ซ่ึงเป็นสถานีต้นน้ําของลุ่มน้ําเจ้าพระยา และสถานี C.13 ซ่ึงเป็น
สถานีกลางน้ําต้ังอยู่บริเวณเข่ือนเจ้าพระยา ส่วน C.29 ซ่ึงเป็นสถานีท้ายน้ํานั้น ไม่ได้นํามาวิเคราะห์ใน
ส่วนนี้ เนื่องจากมีข้อมูลจํากัดและอาจมีความคลาดเคลื่อนเนื่องจากได้รับผลกระทบจากการข้ึนลงของ
ระดับน้ําทะเล  

  การวิเคราะห์ปริมาณน้ําต้นทุนในอ่างเก็บน้ํา 
  อ่างเก็บน้ําหลักท่ีต้ังอยู่บริเวณต้นน้ําและมีความเชื่อมโยงกับการบริหารการจัดการน้ําในลุ่ม
น้ําเจ้าพระยา ได้แก่ อ่างเก็บน้ําภูมิพลและสิริกิติ์ ซ่ึงแสดงผลการวิเคราะห์ได้ดังนี้ 
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รูปท่ี 4-3 ปริมาณน้ําในอ่างเก็บน้ําภูมิพล 

 

 
รูปท่ี 4-4 ปริมาณน้ําในอ่างเก็บน้ําสิริกิติ์ 

 
  จากรูปท่ี 4-3 และ 4-4 จะเห็นว่าปริมาณน้ําในอ่างเก็บน้ําภูมิพลและสิริกิต์ิมีรูปแบบ
คล้ายคลึงกัน โดยมีลักษณะการของฤดูกาล กล่าวคือ ในช่วงหน้าฝนประมาณเดือนกันยายนถึงตุลาคม 
ปริมาณน้ําในอ่างเก็บน้ําจะมีค่าสูงสุดในรอบปี เนื่องจากมีฝนตกบนพ้ืนท่ีเหนือเข่ือนจึงกักเก็บน้ําไว้ได้มาก 
ปริมาณน้ําท่ีกักเก็บในหน้าฝนจะค่อยๆ ลดลงจากการระบายน้ําและจัดสรรน้ําเพ่ือภาคส่วนต่างๆ ท้ังภาค
ครัวเรือน อุตสาหกรรม การเกษตร และสิ่งแวดล้อม โดยปริมาณน้ําในอ่างเก็บน้ําจะเข้าสู่ระดับตํ่าสุดช่วง
หน้าแล้ง ประมาณเดือนเมษายนถึงกรกฎาคม  
  การพิจารณาปริมาณน้ําต้นทุนในอ่างเก็บน้ําในการศึกษานี้ ใช้เกณฑ์ของกรมชลประทาน ซ่ึง
จะพิจารณาปริมาณน้ําในอ่างเก็บน้ํา ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน ของทุกปี ซ่ึงตามเกณฑ์ดังกล่าวจะช่วยเป็น
แนวทางการกําหนดแผนการบริหารจัดการน้ําตามสถานการณ์ของปีน้ํา เม่ือนําเกณฑ์ของกรมชลประทาน
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มาคํานวณความจุของอ่างเก็บน้ําภูมิพลและสิริกิต์ิ จะได้ความจุท่ีสัมพันธ์กับเกณฑ์ปีน้ํา ดังแสดงในตาราง 
4-7 
 
ตารางท่ี 4-7 เกณฑ์การพิจารณาน้ําต้นทุนเพ่ือกําหนดแผนการบริหารจัดการตามสถานการณ์ปีน้ํา 

ปริมาณน้ําต้นทุน ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน (ล้าน ลบ.ม.) 

เกณฑ์ปีน้ํา 
% ความจุอ่าง

เก็บน้ํา 
ภูมิพล 

(ความจุท่ี รนก. 
13462 ล้าน ลบ.ม.) 

สิริกิติ์ 
(ความจุท่ี รนก.  

9510 ล้าน ลบ.ม.) 

ภูมิพล+สิริกิติ์ 
(ความจุท่ี รนก.  22972 

ล้าน ลบ.ม.) 
ปีน้ําดีมาก >81% >10770 >7608 >18378 
ปีน้ําดี 51% - 80% 6731-10770 4755-7608 11486-18378 
ปีน้ําปานกลาง 31% - 50% 4039-6731 2853-4755 6892-11486 
ปีน้ําน้อย ≤30% ≤4039 ≤2853 ≤6892 
 
  ปริมาณน้ําต้นทุน ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน ของอ่างเก็บน้ําภูมิพลและสิริกิต์ิ ต้ังแต่ปี 2552 ถึง 
2559 แสดงได้ดังตารางท่ี 4-8 ซ่ึงจะเห็นได้ว่า ในช่วง 8 ปีท่ีผ่านมา ปริมาณน้ําต้นทุนโดยส่วนใหญ่อยู่ใน
ระดับปานกลาง มีปี 2554 ซ่ึงเป็นช่วงท่ีประเทศไทยประสบมหาอุทกภัยพิบัติท่ีมีปริมาณน้ําต้นทุนอยู่ใน
เกณฑ์ดี และในปี 2558 เป็นปีน้ําน้อยซ่ึงมีปัญหาภัยแล้งและน้ําเค็มเกิดรุนแรงกว่าช่วงปีท่ีผ่านมา  
 
ตารางท่ี 4-8 ปริมาณน้ําต้นทุน ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน ของอ่างเก็บน้ําภูมิพลและสิริกิติ์ 

ปริมาณน้ําต้นทุน ณ วันท่ี 1 พฤศจิกายน (ล้าน ลบ.ม.) ปี 
ภูมิพล สิริกิติ์ ภูมิพล+สิริกิติ์ 

2552 9347 6023 15370 
2553 8494 7784 16278 
2554 13394 9495 22889 
2555 8675 6587 15262 
2556 7061 5932 12993 
2557 6025 5841 11866 
2558 4984 4906 9890 
2559 6805 7657 14462 

สัญลักษณ์   
 
 
 
 
 
 

ปีนํ้าดีมาก ปีนํ้าด ี ปีนํ้าปานกลาง ปีนํ้าน้อย 
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  การวิเคราะห์อัตราการไหล 
  การวิเคราะห์อัตราการไหลท่ีสถานีควบคุม C.2 และ C.13 แสดงได้ดังรูปท่ี 4-5 และ 4-6 
 

 
รูปท่ี 4-5 อัตราการไหลรายเดือน สถานีวัดน้ําท่า C.2 

 
  สถานีวัดน้ําท่า C.2 มีความจุลําน้ํา 3,590 ลบ.ม./ว. อัตราการไหลเฉลี่ย 1,558 ลบ.ม./ว. รูป
ท่ี 4-5 แสดงอัตราการไหลรายเดือน และแสดงให้เห็นว่า ช่วงปี 2555-2559 ซ่ึงเป็นช่วงท่ีปริมาณน้ํา
ต้นทุนมีค่าอยู่ระดับปานกลางถึงน้อยและมีปัญหาภัยแล้งนั้น อัตราการไหลท่ีสถานีน้ําท่า C.2 ในเกือบทุก
เดือนในมีค่าตํ่ากว่าอัตราการไหลเฉลี่ย ยกเว้นเพียงเดือนเดียว คือเดือน ต.ค. 2556 ท่ีอัตราการไหลมีค่าสูง
กว่าอัตราการไหลเฉลี่ยและมีค่าสูงสุดเท่ากับ 1606.26 ลบ.ม./ว. อัตราการไหลในแต่ละเดือนมีแนวโน้ม
ลดลง 

 

 
รูปท่ี 4-6 อัตราการไหลรายเดือน สถานีวัดน้ําท่า C.13 
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  สถานีวัดน้ําท่า C.13 มีความจุลําน้ํา 2,840 ลบ.ม./ว. อัตราการไหลเฉลี่ย 1,560 ลบ.ม./ว. 
รูปท่ี 4-6 แสดงอัตราการไหลรายเดือน และแสดงให้เห็นว่า ช่วงปี 2555-2559 ซ่ึงเป็นช่วงท่ีปริมาณน้ํา
ต้นทุนมีค่าอยู่ระดับปานกลางถึงน้อยและมีปัญหาภัยแล้งนั้น อัตราการไหลท่ีสถานีน้ําท่า C.13 ในเกือบ
ทุกเดือนมีค่าตํ่ากว่าอัตราการไหลเฉลี่ย ยกเว้นเพียงเดือนเดียว คือเดือน ต.ค. 2556 ท่ีอัตราการไหลมีค่า
สูงกว่าอัตราการไหลเฉลี่ยและมีค่าสูงสุดเท่ากับ 1666.52 ลบ.ม./ว. อัตราการไหลในแต่ละเดือนมีแนวโน้ม
ลดลง  
  เม่ือพิจารณาอัตราการไหลท่ีสถานีวัดน้ําท่า C.2 และ C.13 พบว่า อัตราการไหลมีความ
แตกต่างกันอย่างชัดเจนโดยเฉพาะช่วงหน้าแล้ง คาดว่าเป็นผลจากการส่งน้ําจากแม่น้ําเจ้าพระยาเข้าพ้ืนท่ี
การเกษตรในโครงการชลประทานท้ังด้านตะวันออกและตะวันตก ได้แก่ โครงการมโนรมย์ โครงการ
มหาราช โครงการมะขามเฒ่า-อู่ทอง โครงการพลเทพ และโครงการบรมธาตุ  

 

 5. การวิเคราะห์อัตราการไหลรายวัน 
  การวิเคราะห์อัตราการไหลรายวันจากข้อมูลต้ังแต่ 1 ม.ค. 2555-31 ก.ค. 2559 ของแต่ละ
สถานีวัดน้ําท่า อธิบายได้ดังนี้ 
  รูปท่ี 4-7 แสดงอัตราการไหลรายวันท่ีสถานีวัดน้ําท่า C.2 ซ่ึงเม่ือเปรียบเทียบกับอัตราการ
ไหล 80 ลบ.ม./ว. ซ่ึงเป็นอัตราการไหลข้ันตํ่าท่ีคาดว่าสามารถใช้ผลักดันน้ําเค็มได้นั้น พบว่า อัตราการไหล
สถานี C.2 มีค่าสูงกว่าอัตราข้ันตํ่าท่ีต้องการทุกวันท้ังในช่วงแล้งและฤดูฝน แต่มีแนวโน้มว่าในอนาคต 
อัตราการไหลอาจมีค่าตํ่ากว่าอัตราข้ันตํ่าท่ีต้องการได้ โดยเฉพาะในช่วงแล้ง 
 

 
รูปท่ี 4-7 ปริมาณน้ําท่ารายเดือน สถานีวัดน้ําท่า C.2 

 
  รูปท่ี 4-8 แสดงอัตราการไหลรายวันท่ีสถานีวัดน้ําท่า C.13 ซ่ึงเม่ือเปรียบเทียบกับอัตราการ
ไหล 80 ลบ.ม./ว. ซ่ึงเป็นอัตราการไหลข้ันตํ่าท่ีคาดว่าสามารถใช้ผลักดันน้ําเค็มได้นั้น พบว่า อัตราการไหล
สถานี C.13 มีค่าสูงกว่าอัตราข้ันตํ่าท่ีต้องการเฉพาะช่วงฤดูฝน ในช่วงแล้งอัตราการไหลจะมีค่าตํ่ากว่า
อัตราข้ันตํ่าท่ีต้องการสําหรับทุกปีท่ีนํามาวิเคราะห์ (ปี 2555-2559) 
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รูปท่ี 4-8 ปริมาณน้ําท่ารายเดือน สถานีวัดน้ําท่า C.13 

 
  รูปท่ี 4-9 แสดงอัตราการไหลรายวันท่ีสถานีวัดน้ําท่า C.3 ซ่ึงเม่ือเปรียบเทียบกับอัตราการ
ไหล 80 ลบ.ม./ว. ซ่ึงเป็นอัตราการไหลข้ันตํ่าท่ีคาดว่าสามารถใช้ผลักดันน้ําเค็มได้นั้น พบว่า อัตราการไหล
สถานี C.3 มีค่าสูงกว่าอัตราข้ันตํ่าท่ีต้องการเฉพาะช่วงฤดูฝน ในช่วงแล้งอัตราการไหลจะมีค่าตํ่ากว่าอัตรา
ข้ันตํ่าท่ีต้องการสําหรับทุกปีท่ีนํามาวิเคราะห์ (ปี 2555-2559) 

 

 
รูปท่ี 4-9 ปริมาณน้ําท่ารายเดือน สถานีวัดน้ําท่า C.3 

 
  รูปท่ี 4-10 แสดงอัตราการไหลรายวันท่ีสถานีวัดน้ําท่า C.29A ซ่ึงเม่ือเปรียบเทียบกับอัตรา
การไหล 80 ลบ.ม./ว. ซ่ึงเป็นอัตราการไหลข้ันตํ่าท่ีคาดว่าสามารถใช้ผลักดันน้ําเค็มได้นั้น พบว่า โดยส่วน
ใหญ่ของฤดูฝน อัตราการไหลสถานี C.29A มีค่าสูงกว่าอัตราข้ันตํ่าท่ีต้องการ แต่ในบางวันของช่วงแล้ง
อัตราการไหลจะมีค่าตํ่ากว่าอัตราข้ันตํ่าท่ีต้องการ ท้ังนี้ สถานี C.29A นี้ ต้ังอยู่ใกล้ปากแม่น้ําจึงได้รับ
ผลกระทบจากน้ําเท้อ ซ่ึงอาจทําให้เกิดความเคลาดเคลื่อนในการวิเคราะห์ข้อมูลอัตราการไหลสําหรับ
สถานีนี้ได้ 
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รูปท่ี 4-10 ปริมาณน้ําท่ารายเดือน สถานีวัดน้ําท่า C.29A 

 
 6. การประมาณปริมาณน้ําเพ่ือป้องกันปัญหาน้ําเค็ม 
  เนื่องจากการป้องกันการรุกตัวของน้ําเค็มเข้าสู่ลําน้ําเจ้าพระยา ต้องอาศัยการปล่อยน้ําด้วย
อัตราท่ีเพียงพอต่อการผลักดันน้ําเค็ม โดยอัตราข้ันตํ่านั้นมีค่าประมาณ 80 ลบ.ม./ว. และต้องเป็นการ
ปล่อยน้ําด้วยอัตรานี้อย่างต่อเนื่อง แต่ในทางปฏิบัติจริง โดยเฉพาะในหน้าแล้งท่ีมีน้ําอย่างจํากัด ไม่
สามารถปล่อยน้ําด้วยอัตราข้ันตํ่าอย่างคงท่ีตลอดเวลาได้ การวิเคราะห์ในส่วนนี้จึงอาศัยความสัมพันธ์
ระหว่างอัตราการไหลรายวันเฉลี่ยตํ่าสุดและปริมาณน้ํารายเดือน ในช่วง 1 ม.ค. 2555-31 ก.ค. 2559 มา
พัฒนาเป็นสมการเส้นตรง (linear regression) เพ่ือประมาณปริมาณน้ําข้ันตํ่าท่ีควรมีในแต่ละเดือนหาก
ทราบอัตราการไหลข้ันตํ่าท่ีสามารถช่วยผลักดันน้ําเค็มได้ ความสัมพันธ์ระหว่างอัตราการไหลรายวันเฉลี่ย
ตํ่าสุดและปริมาณน้ํารายเดือนของแต่ละสถานี แสดงได้ดังรูปท่ี 4-11 – 4-14 และค่าตัวแปรในสมการ
เส้นตรงและปริมาณน้ํารายเดือนตํ่าสุดท่ีต้องการท่ีคํานวณได้จากสมการเส้นตรง แสดงได้ดังตารางท่ี 4-9 
  จากตารางท่ี 4-9 จะเห็นว่า ค่า r2 ของสมการเส้นตรงอยู่ในเกณฑ์ท่ียอมรับได้ คือ มีค่า
ระหว่าง 0.66-0.86 ปริมาณน้ํารายเดือนข้ันตํ่าท่ีต้องการของแต่ละสถานีตลอดลําน้ํามีค่าใกล้เคียงกัน โดย
มีค่าต้ังแต่ 324-370 ล้านลบ.ม. 
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รูปที่ 4-11 ความสัมพนัธ์ระหวา่งอัตราการไหลรายวันเฉลี่ยต่าํสุดและปริมาณน้าํรายเดือน สถานีวัดน้ําทา่ C.2 

 

 
รูปที่ 4-12 ความสัมพนัธ์ระหวา่งอัตราการไหลรายวันเฉลี่ยต่าํสุดและปริมาณน้าํรายเดือน สถานีวัดน้ําทา่ C.13 

 

 
รูปที่ 4-13 ความสัมพนัธ์ระหวา่งอัตราการไหลรายวันเฉลี่ยต่าํสุดและปริมาณน้าํรายเดือน สถานีวัดน้ําทา่ C.3 

 

 
รูปที่ 4-14 ความสัมพนัธ์ระหวา่งอัตราการไหลรายวันเฉลี่ยต่าํสุดและปริมาณน้าํรายเดือน สถานีวัดน้ําทา่ C.29A 
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ตารางท่ี 4-9 ปริมาณน้ํารายเดือนข้ันตํ่าท่ีต้องการ (y) ท่ีคํานวณได้จากสมการเส้นตรง เม่ืออัตราการ 
   ไหลต่อเนื่องข้ันตํ่า (x) เท่ากับ 80 ลบ.ม./ว. 

สถานี สมการเส้นตรง 
ปริมาณน้ํารายเดือนข้ันตํ่าท่ี

ต้องการ (ล้าน ลบ.ม.) 
C.2 y=2.916x+136.5 370 

C.13 y=2.916x+136.50 324 

C.3 y=3.098x+90.95 339 

C.29A y=3.176+69.92 324 

 
 7. การจัดสรรน้ําท่ีเข่ือนเจ้าพระยา 
  เข่ือนเจ้าพระยาเป็นเข่ือนทดน้ําขนาดใหญ่ท่ีมีความสําคัญต่อการจัดสรรน้ําเพ่ือภาคส่วน
ต่างๆ ในลุ่มน้ําเจ้าพระยา ภาคการเกษตรเป็นภาคส่วนท่ีใช้น้ําเป็นปริมาณสูงสุดเม่ือเทียบกับภาคครัวเรือน
และอุตสาหกรรม ดังนั้น ในปีน้ําน้อยจึงมีความจําเป็นต้องลดการจัดสรรน้ําไปยังโครงการชลประทาน
ต่างๆ อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูน้ําไปยังโครงการชลประทานต่างๆ (มโนรมย์ มหาราช พลเทพ และ
บรมธาตุ) ต้ังแต่ปี 2556-2558 แสดงได้ดังรูปท่ี 4-15 – 4-17  
  จากรูปท่ี 4-15 – 4-17 จะเห็นว่า โดยรวมแล้ว รูปแบบการส่งน้ําไปยังโครงการต่างๆ ในแต่
ละปีท่ีพิจารณา (2556-2558) ความคล้ายคลึงกัน คือ ปล่อยน้ําได้มากในช่วงฤดูฝน (พ.ค.-ต.ค.) และ
ปล่อยน้ําน้อยลงในช่วงแล้ง (พ.ย.-เม.ย.) ปริมาณน้ําท่ีส่งให้โครงการต่างๆ มีค่ามากสุดในปี 2556 และมีค่า
ลดลงเรื่อยๆ สําหรับปี 2557 และ 2558 โดยเฉพาะอย่างยิ่งในช่วงแล้งของปี 2558 ท่ีปริมาณน้ําท่ีเคยส่ง
ให้โครงการมโนรมย์ พลเทพ และบรมธาตุ มีปริมาณลดลงอย่างมากเทียบกับปี 2556 และ 2557 ท้ังนี้ 
เนื่องจากในปี 2558 ปริมาณน้ําท่ีจัดสรรได้มีน้อยลงดังได้แสดงไว้แล้วในส่วนแรกของการวิเคราะห์อุทก
วิทยา 
  รูปท่ี 4-18 แสดงพ้ืนท่ีปลูกข้าวนาปรังในเขตชลประทานลุ่มเจ้าพระยา ต้ังแต่ปี 2555/56-
2557-58 ซ่ึงจะเห็นว่า พ้ืนท่ีปลูกข้าวนาปรังในเขตโครงการชลประทานฝั่งตะวันออกและตะวันตกตอนบน
ลดลงอย่างเห็นได้ชัด เนื่องจากเป็นผลกระทบจากการปล่อยน้ําผ่านประตูน้ําน้อยลง ท้ังนี้พ้ืนท่ีปลูกข้างนา
ปรังตอนล่างยังมีค่าค่อนข้างคงท่ี 
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รูปท่ี 4-15 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูน้ํา ปี 2556 

 

 
รูปท่ี 4-16 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูน้ํา ปี 2557 

 

 
รูปท่ี 4-17 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูน้ํา ปี 2558 
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รูปท่ี 4-18 พ้ืนท่ีปลูกข้าวนาปรังในเขตชลประทานลุ่มเจ้าพระยา ปี 2555/56-2557-58 

 
 การวิเคราะห์อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํา (ปตร.) 
  การวิเคราะห์อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํามีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษารูปแบบการ
ปล่อยน้ําในช่วงท่ีผ่านมาไปยังพ้ืนท่ีโครงการชลประทานต่างๆ ท่ีต้ังอยู่ในลุ่มน้ําเจ้าพระยาตอนล่าง ซ่ึงการ
วิเคราะห์ข้อมูลในอดีตนี้สามารถนํามาใช้เป็นข้อมูลประกอบการกําหนดมาตรการการจัดสรรน้ําในอนาคต
ได้โดยเฉพาะในภาวะวิกฤตช่วงแล้ง การศึกษาจะใช้ข้อมูลปีน้ํา 10 ปีย้อนหลัง ต้ังแต่ 1 เม.ย. 2550 – 31 
มี.ค. 2559 ของประตูน้ําท่ีต้ังอยู่ในเขตสํานักงานชลประทาน 10, 11 และ 12 ซ่ึงข้อมูลดังกล่าวได้รับการ
อนุเคราะห์จากเขตสํานักงานชลประทานท่ี 10, 11  และ 12 
 
 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํา ในเขตสํานักงานชลประทานท่ี 10  
  การวิเคราะห์อัตราการปล่อยน้ํา ผ่านประตูระบายน้ํา ในเขตสํานักงานชลประทานท่ี 10 
ดําเนินการวิเคราะห์ 6 ตําแหน่ง ได้แก่ ปตร. มหาราช  ปตร. มโนรมย์  ปตร. ช่องแค  ปตร. โคกกระเทียม  
ปตร. เริงราง และทรบ.นครหลวง รูปแบบการจัดสรรน้ําแสดงได้ดังรูปท่ี 4-19 ถึง 4-24 
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รูปท่ี 4-19 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํามหาราช 

 

 
รูปท่ี 4-20 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํามโนรมย์ 

 

 
รูปท่ี 4-21 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําช่องแค 
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รูปท่ี 4-22 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําโคกกระเทียม 

 

 
รูปท่ี 4-23 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําเริงราง 

 

 
รูปท่ี 4-24 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํานครหลวง 
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 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํา ในเขตสํานักงานชลประทานท่ี 11  
  การวิเคราะห์อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํา ในเขตสํานักงานชลประทานท่ี 11 
ดําเนินการวิเคราะห์ 8 ตําแหน่ง ได้แก่ ปตร. พระศรีศิลป์  ปตร. พระศรีเสาวภาค  ปตร. พระธรรมราชา  
ปตร. สิงหนาท  ปตร. พระยาบรรลือ ปตร. พระพิมล ปตร. บางบัวทอง และปตร.มหาสวัสด์ิ รูปแบบการ
จัดสรรน้ําแสดงได้ดังรูปท่ี 4-25 ถึง 4-32  
 

 
รูปท่ี 4-25 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําพระศรีศิลป์ 

 

รูปท่ี 4-26 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําพระศรีเสาวภาค 
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รูปท่ี 4-27 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําพระธรรมราชา 

 

 
รูปท่ี 4-28 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําสิงหนาท 

 

รูปท่ี 4-29 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําพระยาบรรลือ 
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รูปท่ี 4-30 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําพระพิมล 

 

 
รูปท่ี 4-31 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําบางบัวทอง 

 

 
รูปท่ี 4-32 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํามหาสวัสด์ิ 
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 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํา ในเขตสํานักงานชลประทานท่ี 12  
  การวิเคราะห์อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํา ในเขตสํานักงานชลประทานท่ี 12 
ดําเนินการวิเคราะห์ 6 ตําแหน่ง ได้แก่ ปตร. บรมธาตุ  ปตร. ชัณสูตร  ปตร. ผักไห่  ปตร. พลเทพ  ปตร. 
ท่าโบสถ์ และปตร. สามชุก รูปแบบการจัดสรรน้ําแสดงได้ดังรูปท่ี 4-33 ถึง 4-38   
 

 
รูปท่ี 4-33 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําบรมธาตุ 

 

 
รูปท่ี 4-34  อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําชัณสูตร 
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รูปท่ี 4-35 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําผักไห่ 

 

 
รูปท่ี 4-36  อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําพลเทพ 

 

 
รูปท่ี 4-37 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําท่าโบสถ์ 
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รูปท่ี 4-38 อัตราการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ําสามชุก 

 
  จากรูปท่ี 4-19 ถึง 4-38  จะเห็นว่า โดยรวมแล้ว รูปแบบการปล่อยน้ําผ่านประตูระบายน้ํา
ไปยังโครงการต่างๆ ท้ังในเขตสํานักงานชลประทานท่ี 10, 11 และ 12 มีความคล้ายคลึงกัน คือ มีลักษณะ
ของฤดูกาลอย่างเห็นได้ชัด โดยปล่อยน้ํามากในช่วงฤดูฝน (พ.ค.-ต.ค.) และปล่อยน้ําน้อยลงในช่วงแล้ง 
(พ.ย.-เม.ย.) ปริมาณน้ําท่ีส่งให้โครงการต่างๆ มีค่ามากสุดในช่วงปี 2554 และมีค่าลดลงเรื่อยๆ ในช่วงปี
หลังๆ ต้ังแต่ปี 2557-2559 โดยเฉพาะอย่างยิ่งในช่วงแล้งท่ีปริมาณน้ํามีจํากัดจึงต้องลดปริมาณการปล่อย
น้ําลง อิทธิพลของฤดูกาลต่อการปล่อยน้ําจะเห็นได้ยากข้ึนในช่วงปีหลังๆ ท่ีปริมาณน้ําท่ีนํามาจัดสรรได้มี
จํากัด 
 
การประมาณประสิทธิภาพการชลประทาน 
  ในการศึกษานี้ ได้แสดงตัวอย่างวิธีการประมาณประสิทธิภาพการชลประทาน โดยมี
วัตถุประสงค์เพ่ือใช้ประเมินปริมาณน้ําท่ีต้องจัดส่ง วางแผนการจัดสรรน้ํา ติดตามประเมินผลการจัดสรร
น้ํา รวมท้ังเป็นแนวทางเพ่ิมประสิทธิภาพการบริหารจัดการน้ํา การศึกษาจะใช้ข้อมูลรอบการเพาะปลูก
ข้าวนาปีและนาปรังเป็นระยะเวลา 3 ปี ต้ังแต่ พ.ค. 2557 – ต.ค. 2560 ซ่ึงเป็นช่วงท่ีมีข้อมูลพ้ืนท่ี
เพาะปลูกครบถ้วนท่ีสุด โดยทําการศึกษาในพ้ืนท่ีโครงการชลประทาน 4 โครงการ ในเขตสํานักงาน
ชลประทานท่ี 12 ได้แก่ โครงการชลประทานพลเทพ บรมธาตุ ชัณสูตร และสามชุก ซ่ึงข้อมูลท่ีใช้ใน
การศึกษานี้ได้รับการอนุเคราะห์จากเขตสํานักงานชลประทานท่ี 12 ข้ันตอนวิเคราะห์อธิบายได้ดังนี้ 

1) รวบรวมข้อมูลอัตราการปล่อยน้ํารายเดือนของโครงการชลประทานต่างๆ ซ่ึงในการศึกษานี้เลือก
โครงการท่ีมีข้อมูลสมบูรณ์ครบถ้วยจํานวน 4 โครงการ มาทําการวิเคราะห์ ซ่ึงอัตราการปล่อยน้ํา
ดังแสดงได้ดังตารางท่ี 4-10 
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ตารางท่ี 4-10 อัตราการปล่อยน้ํา ต้ังแต่ พ.ค. 2557-เม.ย. 2560 
อัตราการปล่อยนํ้า (ลบ.ม./วินาที) 

เดือน ปี 
พลเทพ บรมธาต ุ ชัณสูตร สามชุก 

พ.ค. 2557 1,618 1,866 947 897 
มิ.ย. 2557 1,864 2,764 1,632 823 
ก.ค. 2557 1,815 2,325 1,574 915 
ส.ค. 2557 1,917 3,138 1,495 1,330 
ก.ย. 2557 1,483 1,901 1,285 1,157 
ต.ค. 2557 945 1,314 1,022 759 
พ.ย. 2557 1,274 927 766 958 
ธ.ค. 2557 691 653 537 196 
ม.ค. 2558 1,086 496 402 931 
ก.พ. 2558 1,174 506 400 1,080 
มี.ค. 2558 1,332 555 441 1,201 
เม.ย. 2558 1,186 549 426 1,090 
พ.ค. 2558 2,102 2,098 1,455 1,403 
มิ.ย. 2558 1,580 1,627 1,023 933 
ก.ค. 2558 616 633 425 310 
ส.ค. 2558 782 1,254 762 381 
ก.ย. 2558 822 1,020 729 685 
ต.ค. 2558 1,333 2,008 1,473 1,339 
พ.ย. 2558 599 498 361 398 
ธ.ค. 2558 585 471 404 456 
ม.ค. 2559 627 475 404 465 
ก.พ. 2559 588 443 378 437 
มี.ค. 2559 610 464 356 462 
เม.ย. 2559 594 439 296 436 
พ.ค. 2559 590 449 289 399 
มิ.ย. 2559 630 467 311 457 
ก.ค. 2559 2,583 2,592 1,544 1,657 
ส.ค. 2559 4,325 3,548 1,637 2,843 
ก.ย. 2559 2,365 3,028 1,438 2,898 
ต.ค. 2559 4,036 2,511 858 4,462 
พ.ย. 2559 3,143 3,324 1,350 3,545 
ธ.ค. 2559 1,078 837 437 753 
ม.ค. 2560 N/A N/A N/A N/A 
ก.พ. 2560 N/A N/A N/A N/A 
มี.ค. 2560 N/A N/A N/A N/A 
เม.ย. 2560 N/A N/A N/A N/A 
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2) รวบรวมข้อมูลพ้ืนท่ีเพาะปลูกรายเดือนของโครงการชลประทานต่างๆ ซ่ึงแสดงได้ดังตารางท่ี 4-11 
และตารางท่ี 4-12  

 

ตารางท่ี 4-11 พ้ืนท่ีเพาะปลูกข้าวนาปี ต้ังแต่ พ.ค. 2557-เม.ย. 2560 
พ้ืนท่ีปลูกข้าวนาปี (ไร่) เดือน ปี 

พลเทพ บรมธาต ุ ชัณสูตร สามชุก 
พ.ค. 2557 3,650 24,048 69,397 54,319 
มิ.ย. 2557 359,114 1,071,979 1,126,661 683,687 
ก.ค. 2557 317,816 1,252,965 1,340,841 492,731 
ส.ค. 2557 397,270 1,605,720 1,857,889 656,922 
ก.ย. 2557 152,853 853,554 1,209,023 829,424 
ต.ค. 2557 308,296 145,467 507,956 571,870 
พ.ย. 2557 397,270 72,031 582,969 421,435 
ธ.ค. 2557 282,523 57,096 385,480 283,872 
ม.ค. 2558 16,370 53,858 373,410 46,492 
ก.พ. 2558 0 26,717 271,175 4,072 
มี.ค. 2558 0 688 0 0 
เม.ย. 2558 0 0 0 0 
พ.ค. 2558 87,027 69,002 96,827 0 
มิ.ย. 2558 377,670 848,215 796,077 727,039 
ก.ค. 2558 309,476 888,598 834,022 414,730 
ส.ค. 2558 336,949 1,115,142 1,000,525 517,908 
ก.ย. 2558 98,607 724,463 333,074 501,218 
ต.ค. 2558 308,296 292,044 122,967 348,690 
พ.ย. 2558 397,270 344,623 580,669 93,707 
ธ.ค. 2558 282,523 196,468 466,314 572,892 
ม.ค. 2559 16,370 81,280 385,287 98,132 
ก.พ. 2559 0 26,717 279,455 7,289 
มี.ค. 2559 0 688 0 0 
เม.ย. 2559 0 0 0 0 
พ.ค. 2559 4,766 0 8,290 0 
มิ.ย. 2559 112,482 84,330 126,133 18,217 
ก.ค. 2559 189,578 162,142 174,245 78,421 
ส.ค. 2559 399,008 1,004,570 965,962 747,445 
ก.ย. 2559 272,224 1,210,505 1,242,860 1,023,129 
ต.ค. 2559 256,440 948,542 1,189,915 977,496 
พ.ย. 2559 214,078 680,559 552,566 898,680 
ธ.ค. 2559 85,518 61,692 2,200 96,208 
ม.ค. 2560 59,623 2,815 1,650 0 
ก.พ. 2560 0 0 0 0 
มี.ค. 2560 0 0 0 0 
เม.ย. 2560 0 0 0 0 
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ตารางท่ี 4-12 พ้ืนท่ีเพาะปลูกข้าวนาปรัง ต้ังแต่ พ.ย. 2557-เม.ย. 2560 
พื้นที่ปลูกข้าวนาปรัง (ไร่) 

เดือน ปี 
พลเทพ บรมธาต ุ ชัณสูตร สามชุก 

พ.ย. 2557 0 8,214 8,807 61,587 
ธ.ค. 2557 28,738 56,152 69,387 131,014 
ม.ค. 2558 252,341 45,564 66,617 116,704 
ก.พ. 2558 298,596 40,598 63,268 105,988 
มี.ค. 2558 373,245 15,716 36,391 37,130 
เม.ย. 2558 0 0 0 0 
พ.ค. 2558 0 0 0 0 
มิ.ย. 2558 0 0 0 0 
ก.ค. 2558 0 0 0 0 
ส.ค. 2558 0 0 0 0 
ก.ย. 2558 0 0 0 0 
ต.ค. 2558 0 0 0 0 
พ.ย. 2558 0 18,691 1,579 0 
ธ.ค. 2558 0 108,077 4,160 0 
ม.ค. 2559 99,045 86,620 3,328 52,014 
ก.พ. 2559 160,436 84,488 1,906 47,400 
มี.ค. 2559 200,545 27,417 0 54,269 
เม.ย. 2559 120,674 0 0 10,965 
พ.ค. 2559 1,652 0 0 0 
มิ.ย. 2559 0 0 0 0 
ก.ค. 2559 0 0 0 0 
ส.ค. 2559 0 0 0 0 
ก.ย. 2559 0 0 0 0 
ต.ค. 2559 0 0 0 0 
พ.ย. 2559 22,075 0 22,097 64,370 
ธ.ค. 2559 203,493 565,417 329,886 470,096 
ม.ค. 2560 231,594 1,041,884 757,546 598,939 
ก.พ. 2560 229,806 1,117,624 835,983 648,696 
มี.ค. 2560 279,948 1,140,324 920,236 572,670 
เม.ย. 2560 27,023 84,399 108,814 29,451 
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3) รวบรวมข้อมูลอัตราการใช้น้ําของพืช โดยอ้างอิงจากเอกสารวิชาการเก่ียวกับปริมาณความต้องการ

ใช้น้ําของพืช โดยกรมชลประทาน (2554) อัตราการใช้น้ําของพืชท่ีใช้ในการศึกษานี้แสดงได้ดัง
ตารางท่ี 4-13  

 
ตารางท่ี 4-13 ปริมาณความต้องการใช้น้ําชลประทานของข้าวนาปี  

ปริมาณความต้องการใช้น้ําชลประทานของข้าว (ลบ.ม./ไร่) 
เดือน 

นาปี นาปรัง 
ม.ค. 0 476.22 
ก.พ. 0 413.6 
มี.ค. 0 462.08 
เม.ย. 0 435.77 
พ.ค. 0 110.69 
มิ.ย. 2.24 0 
ก.ค. 90.25 0 
ส.ค. 125.16 0 
ก.ย. 0 0 
ต.ค. 58.11 0 
พ.ย. 310.26 0 
ธ.ค. 65.03 0 

 
4) นําข้อมูลพ้ืนท่ีเพาะปลูกข้าวนาปีและนาปรังตามตารางท่ี 4-11 และ 4-12 คูณกับอัตราการใช้น้ํา

ชลประทานของข้าวนาปีและนาปรังตามตารางท่ี 4-13 จะได้อัตราการใช้น้ํา ดังแสดงในตารางท่ี  
4-14 
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ตารางท่ี 4-14 ปริมาณความต้องการใช้น้ําชลประทานรวมของข้าวนาปีและนาปรัง  
ปริมาณความต้องการใช้นํ้าชลประทานรวม (ลบ.ม.) 

เดือน ปี 
พลเทพ บรมธาต ุ ชัณสูตร สามชุก 

พ.ค. 2557 0 0 0 0 
มิ.ย. 2557 804,415 2,401,233 2,523,721 1,531,459 
ก.ค. 2557 28,682,894 113,080,091 121,010,900 44,468,973 
ส.ค. 2557 49,722,313 200,971,915 232,533,387 82,220,358 
ก.ย. 2557 0 0 0 0 
ต.ค. 2557 17,915,081 8,453,087 29,517,323 33,231,366 
พ.ย. 2557 123,256,990 22,348,338 180,871,962 130,754,423 
ธ.ค. 2557 18,372,471 3,712,953 25,067,764 18,460,196 
ม.ค. 2558 120,169,831 21,698,488 31,724,348 55,576,779 
ก.พ. 2558 123,499,306 16,791,333 26,167,645 43,836,637 
มี.ค. 2558 172,469,050 7,262,049 16,815,553 17,157,030 
เม.ย. 2558 0 0 0 0 
พ.ค. 2558 0 0 0 0 
มิ.ย. 2558 845,981 1,900,002 1,783,212 1,628,567 
ก.ค. 2558 27,930,209 80,195,970 75,270,486 37,429,383 
ส.ค. 2558 42,172,537 139,571,173 125,225,709 64,821,303 
ก.ย. 2558 0 0 0 0 
ต.ค. 2558 17,915,081 16,970,677 7,145,612 20,262,376 
พ.ย. 2558 123,256,990 106,922,732 180,158,364 29,073,658 
ธ.ค. 2558 18,372,471 12,776,314 30,324,399 37,255,167 
ม.ค. 2559 47,167,210 41,250,176 1,584,860 24,770,107 
ก.พ. 2559 66,356,330 34,944,237 788,322 19,604,640 
มี.ค. 2559 92,667,834 12,668,847 0 25,076,620 
เม.ย. 2559 52,586,109 0 0 4,778,218 
พ.ค. 2559 182,860 0 0 0 
มิ.ย. 2559 251,960 188,899 282,538 40,806 
ก.ค. 2559 17,109,415 14,633,316 15,725,611 7,077,495 
ส.ค. 2559 49,939,841 125,731,981 120,899,804 93,550,216 
ก.ย. 2559 0 0 0 0 
ต.ค. 2559 14,901,728 55,119,776 69,145,961 56,802,293 
พ.ย. 2559 66,419,840 211,150,235 171,439,127 278,824,457 
ธ.ค. 2559 5,561,236 4,011,831 143,066 6,256,406 
ม.ค. 2560 110,289,695 496,165,998 360,758,556 285,226,731 
ก.พ. 2560 95,047,762 462,249,286 345,762,569 268,300,666 
มี.ค. 2560 129,358,372 526,920,914 425,222,651 264,619,354 
เม.ย. 2560 11,775,813 36,778,552 47,417,877 12,833,862 
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5) คํานวณประสิทธิภาพการชลประทานจากสมการดังต่อไปนี้ ซ่ึงจะได้ค่าประสิทธิภาพการ
ชลประทานตามตารางท่ี 4-15 

 
ตารางท่ี 4-15 ประสิทธิภาพการชลประทาน 

ประสิทธิภาพการชลประทาน (%) 
ปีน้ํา 

พลเทพ บรมธาตุ ชัณสูตร สามชุก 
2557 55.74 25.23 76.61 52.75 
2558 66.59 65.81 89.51 59.30 
2559* 17.68 16.94 37.67 19.02 
เฉลี่ย 46.67 35.99 67.93 43.69 

หมายเหตุ *ประสิทธิภาพการชลประทาน ปี 2559 คํานวณตั้งแต่ เม.ย. 2559 ถึง ธ.ค. 2559 เน่ืองจากไม่มีข้อมูลนํ้าท่า
ในช่วง ม.ค. 2560-ม.ีค. 2560 
 
  จากตารางท่ี 4-15 พบว่า ค่าประสิทธิภาพการชลประทานในช่วงปีน้ําน้อย (ปีน้ํา 2557-
2559) มีค่าเฉลี่ยระหว่าง  35.99%-67.93% โดยท้ัง 4 โครงการฯ ท่ีนํามาพิจารณามีแนวโน้ม
ประสิทธิภาพการชลประทานเป็นไปในรูปแบบเดียวกัน กล่าวคือ ประสิทธิภาพการชลประทานมีค่าสูงสุด
ในปี 2558 ซ่ึงสะท้อนถึงการใช้น้ําเพ่ือการเกษตรในปี 2558 ได้อย่างมีประสิทธิภาพได้สูงกว่าปี 2557 
และ 2559 โดยรวมแล้วค่าประสิทธิภาพการชลประทานยังมีค่าค่อนข้างตํ่า ดังนั้นควรมีมาตรการเพ่ิม
ประสิทธิภาพการชลประทาน เช่น การควบคุมแรงดันการส่งน้ําให้อยู่ในระดับท่ีเหมาะสม การซ่อมแซม
และบํารุงรักษาท่อส่งน้ําหรือคลองส่งน้ําให้อยู่ในสภาพท่ีดีอยู่เสมอ การให้ความรู้เกษตรกรในการนํา
เทคโนโลยีการเพ่ิมประสิทธิภาพการใช้น้ํามาใช้ เป็นต้น 
 
การวิเคราะห์การจัดสรรน้ํา 
  น้ําต้นทุนจากอ่างเก็บน้ําจะถูกจัดสรรไปยังภาคส่วนต่างๆ ได้แก่ ภาคครัวเรือนเพ่ือการ
อุปโภค-บริโภค ภาคอุตสาหกรรมเพ่ือการผลิตสินค้าและบริการ ภาคการเกษตรเพ่ือการเพาะปลูก และ
ภาคสิ่งแวดล้อมเพ่ือรักษาระบบนิเวศน์ เนื่องจากประเทศไทยมีพ้ืนท่ีเกษตรกรรมเป็นสัดส่วนสูง ประชาชน
ส่วนใหญ่ประกอบอาชีพเกษตรกร ดังนั้น ปริมาณน้ําท่ีถูกจัดสรรจากอ่างเก็บน้ําจะถูกใช้ไปในภาค
การเกษตรสูงท่ีสุดเม่ือเทียบกับภาคส่วนอ่ืนๆ การศึกษาในส่วนนี้จะวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างปริมาณ
น้ําต้นทุน การไหลท่ีสถานีควบคุม และการจัดสรรน้ําไปยังโครงการชลประทานขนาดใหญ่ในลุ่มน้ํา
เจ้าพระยาโดยใช้ข้อมูลในช่วงปี ม.ค. 2556-ธ.ค. 2557 ซ่ึงเป็นช่วงปีน้ําปานกลางถึงน้อยและมีความท้า
ทายอย่างมากในการบริหารจัดการ ผลการวิเคราะห์แสดงได้ดังรูปท่ี 4-39 และ 4-40  
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รูปท่ี 4-39  ปริมาณน้ําท่ีสถานี C.2 และการจัดสรรน้ําไปยังโครงการชลประทานในบริเวณต้นน้ําของลุ่ม 
  น้ําเจ้าพระยาฝั่งซ้าย (โครงการชลประทานมโนรมย์ และมหาราช) และฝั่งขวา (โครงการ 
  ชลประทานมะชามเฒ่า-อู่ทอง พลเทพ และบรมธาตุ) 

 

 
รูปท่ี 4-40  ปริมาณน้ําท่ีสถานี C.13 และการจัดสรรน้ําไปยังโครงการชลประทานในบริเวณกลางน้ําของ 
  ลุ่มน้ําเจ้าพระยา ซ่ึงมีเฉพาะฝั่งซ้าย (ปตร.ปากคลองบางแก้ว) 

 
  จากการวิเคราะห์สถานการณ์ปีน้ํา การไหลท่ีสถานีควบคุม และการจัดสรรน้ําไปยังโครงการ
ชลประทานโดยใช้ข้อมูลในช่วงปี ม.ค. 2555 - ธ.ค. 2557 สามารถสรุปแนวทางการจัดสรรน้ําสําหรับ
อนาคตหากมีสถานการณ์คล้ายคลึงกับช่วงท่ีประสบปัญหาภัยแล้งหรือมีน้ําต้นทุนน้อยได้ดังตารางท่ี  4-16 
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ตารางท่ี 4-16 แนวทางการจัดสรรน้ํา 
การจัดสรรนํ้ารายเดือน (ลบ.ม./วินาที) 

เกณฑ์ปีนํ้า 
C.2 C.13 

ปีนํ้าปานกลาง 34.25-202.73 34.25-158.11 
ปีนํ้าน้อย 141-268 60-80 

 

  จากตารางท่ี 4-16 สรุปได้ว่าการจัดสรรน้ําเฉลี่ยรายเดือนสําหรับปีน้ําปานกลาง ท่ีสถานี C.2 
ควรมีค่าอยู่ระหว่าง 140.81-183.80 ม3/วินาที และท่ีสถานี C.13 ควรมีค่าอยู่ระหว่าง 50.65-76.52 ม3/
วินาที ส่วนในปีน้ําน้อยท่ีสถานี C2 นั้น ไม่สามารถสรุปได้เนื่องจากข้อจํากัดด้านข้อมูลท่ีมีไม่เพียงพอ ส่วน
ท่ีสถานี C.13 ควรมีค่าประมาณ 63.17 ม3/วินาที ซ่ึงข้อมูลการศึกษาด้านอุทกวิทยานี้จะนําไปใช้ใน
การศึกษาด้านกลุ่มพัฒนาแบบจําลองและกลุ่มกําหนดมาตรการและการประเมินต่อไป 
  หากพิจาราณาอัตราการปล่อยน้ําเทียบกับความเค็มในช่วงหน้าแล้งของปีน้ําน้อย ต้ังแต่
เดือนมกราคม-สิงหาคม 2558 ดังรูปท่ี 4-41 จะพบว่า อัตราความเค็มมีแนวโน้มสูงข้ึนเม่ืออัตราการไหล
ลดลง หากต้องการควบคุมอัตราความเค็มไม่ให้สูงกว่า 2 กรัม/ลิตร อัตราการปล่อยน้ําเฉลี่ยท่ีสถานี C.13 
ควรมีค่าประมาณ 42.35 ม3/วินาที ตามลําดับ ท้ังนี้ในบางช่วงเวลาแม้มีอัตราการปล่อยน้ําสูงกว่าค่าเฉลี่ย
ก็ยังอาจทําให้อัตราความเค็มเกินกว่า 2 กรัม/ลิตร ได้ เช่น วันท่ี 23 กรกฏาคม – 1 สิงหาคม 2558 ซ่ึง
ปล่อยน้ํา 95 ม3/วินาที แต่อัตราความเค็มยังสูงอยู่ในช่วง 3.23 ถึง 5.28 กรัม/ลิตร  
 

 
รูปท่ี 4-41 อัตราการปล่อยน้ํา 

 
4.1.2 งานสํารวจด้านชลศาสตร์   
  ทางคณะผู้วิจัย ดําเนินการรวบรวมข้อมูลเบ้ืองต้น และทําการประสานงานขอข้อมูล
กระแสน้ําและข้อมูลความเค็มในลําน้ํา จากหน่วยงานท่ีเก่ียวข้อง ต้ังแต่ท่ีมีการวัดในอดีตจนถึงปัจจุบัน อีก
ท้ังมีการดําเนินงานสํารวจภาคสนามดังมีรายละเอียดดังต่อไปนี้ 
 1. การรวบรวมข้อมูล 
  จากการประสานงานเพ่ือขออนุเคราะห์ข้อมูลจากหน่วยงานท่ีมีการสํารวจและเก็บรวบรวม
ข้อมูลท่ีเก่ียวข้อง มีรายชื่อหน่วยงานและข้อมูลท่ีรวบรวมได้แสดงในตารางท่ี 4-17 
  โดยแสดงข้อมูล ท่ีได้จากการรวบรวมข้อมูลความเค็มรายวัน จากกรมชลประทานใน
ภาคผนวก ก และ ข้อมูลระดับน้ําข้ึนน้ําลง จากการท่าเรือ ในภาคผนวก ข 
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ตารางท่ี 4-17 รายชื่อหน่วยงานและข้อมูลท่ีรวบรวมได้ 
หน่วยงาน ข้อมูล 

กรมชลประทาน - ระดับนํ้า รายช่ัวโมง ท่ีสถานีบางไทร C29A ปี 2012-2015 
- ความเค็ม รายวัน ท่ีสถานีบางไทร, สําแล, ท่านํ้านนท์ และสามเสน ปี 2008-2015 

กรมเจ้าท่า - ระดับนํ้า รายช่ัวโมง ท่ีสถานีป้อมพระจุล ปี 2013-2015 
- หน้าตัดสํารวจแม่นํ้าเจ้าพระยา ทุก 500 เมตร ปี 2002 

การท่าเรือแห่งประเทศไทย - ระดับนํ้า รายช่ัวโมง ท่ีสถานีสันดอนกรุงเทพ ปี 2014-2015 และสถานีป้อมพระจุล ปี 
     2013-2015 

การประปานครหลวง - ระดับนํ้า ราย 10 นาที ท่ีสถานีสําแล ปี 2013-2015 
- ความเค็ม ราย 10 นาที ท่ีสถานีลัดโพธ์ิ, ศิริราช, สะพานพระน่ังเกล้า, วัดไผ่ล้อม และวัด   
     โพธ์ิแตงเหนือ ปี 2008-2015 

กรมอุทกศาสตร์ กองทัพเรือ - ระดับนํ้าจริง รายช่ัวโมง สถานีกองบัญชาการฯ ปี 2010, 2013-2015 
- ระดับนํ้าทํานาย รายช่ัวโมง ปี 2010-2016 

  
 2. สํารวจหน้าตัดลําน้ํา  
  ดําเนินการสํารวจหน้าตัดลําน้ําโดยการล่องเรือ ต้ังแต่ปากแม่น้ําเจ้าพระยา จังหวัด
สมุทรปราการ จนถึง อําเภอบางไทร จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ระหว่างวันท่ี 11 ถึง 15 กรกฎาคม 2558 
และใช้ข้อมูลสํารวจหน้าตัดลําน้ําท่ีได้จากการล่องเรือ ประกอบกับข้อมูลสํารวจบนฝั่ง พร้อมท้ังการ
ปรับแก้กับค่าระดับน้ํา เพ่ือหาภาพตัดความลึกท้องน้ําจริงบนพ้ืนฐานระบบเทียบเท่าระดับน้ําทะเลปาน
กลาง (รทก.) โดยแสดงตัวอย่างผลการสํารวจหน้าตัดแม่น้ําเจ้าพระยาในรูปท่ี 4-42 และแสดงหน้าตัด
แม่น้ําเจ้าพระยาจากการสํารวจใหม่ท้ังหมดในภาคผนวก ค 
 

  
รูปท่ี 4-42  ตัวอย่างข้อมูลหน้าตัดสํารวจ 
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 3. สํารวจระดับน้ํา อัตราการไหล และความเค็ม  
  มีการปรับเปลี่ยนแผนงานจากเดิมท่ีจะทําในช่วงแล้ง (ประมาณเดือนธันวาคม 2558 ถึง 
มีนาคม 2559) มาเป็นเดือนมิถุนายน ถึงเดือนกรกฎาคม 2558 แทน เนื่องจากช่วงเวลานี้ประเทศไทย
ประสบกับปัญหาฝนท้ิงช่วง และเกิดภัยแล้งพอดี ซ่ึงเหมาะกับการดําเนินการศึกษาในช่วงท่ีเกิดปัญหา  
  ทางคณะผู้วิจัย ได้ดําเนินการวางแผน และดําเนินการสํารวจภาคสนาม โดยทําการแบ่งเป็น 
2 กลุ่มเพ่ือทําการตรวจวัดความเร็วกระแสน้ําและความเค็มพร้อมกันสองตําแหน่ง เนื่องจากข้อจํากัดใน
เรื่องจํานวนเครื่องมือตรวจวัด โดยมีข้ันตอนการดําเนินงานสํารวจดังนี้ 

1) กําหนดสถานีสํารวจ 4 สถานี ได้แก่ สถานีกรมเจ้าท่า จังหวัดสมุทรปราการ สถานีสะพาน
พุทธ สถานีกรมชลประทานปากเกร็ด และสถานีวัดสําแล 

2) แบ่งชุดสํารวจออกเป็น 2 ชุดงาน และทําการสํารวจท่ี 2 สถานีในช่วงเวลาเดียวกัน 
3) เริ่มสํารวจท่ี สถานีกรมเจ้าท่า และสถานีกรมชลประทานปากเกร็ดต้ังแต่วันท่ี 17 กรกฎาคม 

2558 เวลา 10:00 น. ถึง วันท่ี 19 กรกฎาคม 2558 เวลา 17:00 น.  
4) ย้ายสถานีสํารวจไปยัง สถานีสะพานพุทธ และสถานีวัดสําแลต้ังแต่วันท่ี 20 กรกฎาคม 

2558 เวลา 15:00 น. ถึง วันท่ี 22 กรกฎาคม 2558 เวลา 19:00 น. 
5) (แสดงตําแหน่งสถานีสํารวจและช่วงเวลาท่ีทําการสํารวจในรูปท่ี 4-43) 
6) ติดต้ังอุปกรณ์บันทึกระดับน้ํา  
7) ถ่ายระดับจากหมุดระดับอ้างอิงมายังจุดวัดระดับน้ํา  
8) ติดต้ังอุปกรณ์วัดกระแสน้ําด้วยคลื่นสะท้อนในแนวระนาบ (Horizontal Acoustic 

Doppler Current Profiler, H-ADCP) เพ่ือวัดความเร็วการไหลซ่ึงจะติดต้ังไว้ถาวรใน
ช่วงเวลาทําการสํารวจท่ีสถานีวัดต่างๆ  

9) สํารวจหน้าตัดลําน้ําด้วยอุปกรณ์ River Ray ADCP ท่ีติดต้ังไว้กับเรือสํารวจ ทุกๆ 1 ชั่วโมง 
เป็นระยะเวลาต่อเนื่อง 3 วัน เพ่ือวัดความเร็วการไหลและอัตราการไหล  

10) วัดค่าความเค็มท่ีบริเวณก่ึงกลางลําน้ําและบริเวณใกล้ตลิ่งท้ังสองฝั่ง(ซ้ายและขวา) ท่ี 5 
ระดับความลึก เริ่มจากผิวน้ําและลึกลงไปทุกๆ 2 เมตร จนถึงความลึก 8 เมตรจากระดับผิว
น้ํา  
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รูปท่ี 4-43 ตําแหน่งสถานีสํารวจและช่วงเวลาท่ีสํารวจ 

 
  ผลการสํารวจระดับน้ํา อัตราการไหล และความเค็ม ณ สถานีตรวจวัดท้ัง 4 แห่ง แสดงผล
การสํารวจภาคสนามดังต่อไปนี้ 

1) ระดับน้ํา 
  แสดงข้อมูลระดับน้ําของสถานีสํารวจท้ัง 4 สถานีในรูปท่ี 4-44 ถึง 4-47 โดยแบ่งสถานีท่ี
สํารวจในช่วงเวลาเดียวกันเป็น สถานีกรมเจ้าท่าและกรมชลประทานปากเกร็ด และสถานีสะพานพุทธและ
วัดสําแล 
 
 
 
 
 

สถานีกรมเจ้าท่า จังหวัด
สมุทรปราการ 
และสถานีกรมชลประทานปากเกร็ด 

สํารวจ 17 ก.ค. 58, 10:00 น. 
ถึง 19 ก.ค. 58, 17:00 น.  

สถานีสะพานพุทธ 
และสถานีวัดสําแล 
สํารวจ 20 ก.ค. 58, 15:00 น. 

ถึง 22 ก.ค. 58, 19:00 น. 
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รูปท่ี 4-44 ระดับน้ําท่ีกรมเจ้าท่า จังหวัดสมุทรปราการ 

 
 

 
รูปท่ี 4-45 ระดับน้ําท่ีกรมชลประทานปากเกร็ด 
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รูปท่ี 4-46 ระดับน้ําท่ีสะพานพุทธ 

 

 
รูปท่ี 4-47 ระดับน้ําท่ีวัดสําแล 

 
  จากกราฟแสดงระดับน้ําตรวจวัดภาคสนามท้ัง 4 ตําแหน่ง พบว่าบริเวณสถานีสํารวจท่ีอยู่
ใกล้ปากแม่น้ําจะมีความแปรผันของระดับน้ํามากกว่าเนื่องมาจากผลของระดับน้ําข้ึนน้ําลงท่ีส่งผลเร็วกว่า
สถานีท่ีอยู่ไกลออกไป 
 

2) อัตราการไหล 
  แสดงข้อมูลอัตราการไหลของสถานีสํารวจท้ัง 4 สถานีดังรูปท่ี 4-48 ถึง 4-51 โดยแบ่งสถานี
ท่ีสํารวจในช่วงเวลาเดียวกันเป็น สถานีกรมเจ้าท่าและกรมชลประทานปากเกร็ด และสถานีสะพานพุทธ
และวัดสําแล 
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รูปท่ี 4-48 อัตราการไหลท่ีกรมเจ้าท่า จังหวัดสมุทรปราการ 

 

 
รูปท่ี 4-49 อัตราการไหลท่ีกรมชลประทานปากเกร็ด 

 

 
รูปท่ี 4-50 อัตราการไหลท่ีสะพานพุทธ 
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รูปท่ี 4-51 อัตราการไหลท่ีวัดสําแล 

 
  จากผลการวัดอัตราการไหล พบว่าท่ีสถานีท่ีทําการวัดอัตราการไหลในช่วงเวลาเดียวกัน 
(กรมเจ้าท่า จังหวัดสมุทรปราการ – กรมชลประทานปากเกร็ด, สะพานพุทธ – วัดสําแล) มีลักษณะการ
เปลี่ยนแปลงอัตราการไหลท่ีเวลาเดียวกันคล้ายคลึงกัน 
 

3) ความเค็ม 
  จากการวัดค่าความเค็มตามความลึก พบว่าความเค็มท่ีแปรผันกับความลึกมีความแตกต่าง
เพียงเล็กน้อยหรือแทบไม่มีความแตกต่างทุกสถานีสํารวจ โดยยกตัวอย่างผลการวัดค่าความเค็มท่ีกรมเจ้า
ท่า จังหวัดสมุทรปราการ แนวก่ึงกลางแม่น้ําเจ้าพระยา ดังรูปท่ี 4-52 จะเห็นว่าท่ีระดับความลึกต่างๆ กัน 
ไม่มีความแตกต่างของความเค็มอย่างมีนัยสําคัญ ซ่ึงเกิดจากขณะทําการสํารวจมีกระแสน้ําท่ีแรงทําให้
เครื่องมือวัดท่ีแม้จะถูกถ่วงด้วยน้ําหนัก ก็ลอยตามน้ํา ถ้ามีการเพ่ิมน้ําหนักถ่วงก็อาจเกิดความเสียหายต่อ
สายสัญญาณส่งของเครื่องมือได้ ซ่ึงเป็นข้อจํากัดในการสํารวจครั้งนี้ ดังนั้นผลการพิจารณาจึงแสดงเฉพาะ
ผลของความเค็มท่ีตําแหน่งต่างๆ (แนวฝั่งขวา แนวก่ึงกลาง และแนวฝั่งซ้าย) ของหน้าตัดเท่านั้น ดังรูปท่ี 
4-53 ถึง 4-56 
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ความเค็มตามความลึกท่ีกรมเจ้าท่า แนวก่ึงกลาง
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รูปท่ี 4-52 ความเค็มท่ีกรมเจ้าท่า จังหวัดสมุทรปราการ ณ แนวก่ึงกลางแม่น้ํา 
 

 

 
รูปท่ี 4-53 ความเค็มผิวน้ําท่ีกรมเจ้าท่า จังหวัดสมุทรปราการ 
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รูปท่ี 4-54 ความเค็มผิวน้ําท่ีกรมชลประทานปากเกร็ด 

 
 

 
รูปท่ี 4-55 ความเค็มผิวน้ําท่ีสะพานพุทธ 
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รูปท่ี 4-56 ความเค็มผิวน้ําท่ีวัดสําแล 

 
  เม่ือพิจารณาความเค็มท่ีตลอดแนวความยาวของแม่น้ําเจ้าพระยาแล้วพบว่า มีการ
เปลี่ยนแปลงตามช่วงเวลาน้ําข้ึนน้ําลง โดยค่าความเค็มจะมีค่าลดลงเม่ืออยู่ไกลจากปากแม่น้ําออกไป ดัง
รูปท่ี 4-57 
 

 
รูปท่ี 4-57 ความเค็มแม่น้ําเจ้าพระยาท่ีสถานีต่างๆ 
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  เม่ือพิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างอัตราการไหลและค่าความเค็ม จึงนําค่าอัตราการไหลและ
ความเค็มท่ีผิวน้ํา แนวก่ึงกลาง ในช่วงเวลาเดียวมาหาความสัมพันธ์ พบว่าอัตราการไหลและความเค็ม มี
ความสัมพันธ์แบบผกผัน โดยเม่ืออัตราการไหลลดลง ความเค็มจะมีค่าสูงข้ึน แต่เม่ืออัตราการไหลเพ่ิมข้ึน 
ความเค็มจะมีค่าลดลง ดังแสดงในรูปท่ี 4-58 ถึง 4-61 
 

รูปท่ี 4-58 อัตราการไหลและความเค็ม: กรมเจ้าท่า จังหวัดสมุทรปราการ 
 

 
รูปท่ี 4-59 อัตราการไหลและความเค็ม : กรมชลประทานปากเกร็ด 

อัต
รา

กา
รไ

หล
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บ.
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/วิ
) 

อัต
รา

กา
รไ

หล
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บ.
ม.
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ิ) 
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รูปท่ี 4-60 อัตราการไหลและความเค็ม : สะพานพุทธ 

 
 

 
รูปท่ี 4-61 อัตราการไหลและความเค็ม: วัดสําแล 
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 4. งานสํารวจอาคารบังคับน้ํา 
1) การสํารวจอาคารบังคับน้ํา และการดูแลตลอดลําน้ําเจ้าพระยา 

  ทางคณะผู้ศึกษาได้ประสานงานกับกรมชลประทานและหน่วยงานท่ีเก่ียวข้อง เพ่ือรวบรวม
พิกัดตําแหน่งของอาคารบังคับน้ํา และข้อมูลการปฏิบัติการของอาคารบังคับน้ําแต่ละแห่งในการปล่อยน้ํา
ลงสู่หรือออกจากแม่น้ําเจ้าพระยา ดังแสดงในรูปท่ี 4-62 
 

 
 

รูปท่ี 4-62 ตําแหน่งอาคารบังคับน้ํา 
 

2) การวิเคราะห์เปรียบเทียบข้อมูลการเปลี่ยนแปลงหน้าตัดลําน้ํา 
  ในการศึกษานี้ ได้มีการวิเคราะห์การเปลี่ยนแปลงหน้าตัดลําน้ําแม่น้ําเจ้าพระยาในอดีตจาก
ข้อมูลของกรมเจ้าท่าปี 2002 มาเปรียบเทียบกับข้อมูลตรวจวัด ปี 2015 โดยทําการเปรียบเทียบความ
แตกต่างของความลึกและขนาดของแม่น้ําเจ้าพระยา อีกท้ังได้นําข้อมูลระดับน้ําและความเค็ม ท่ีวัดสําแล 
ของตรวจวัดภาคสนามไปเปรียบเทียบกับข้อมูลตรวจวัดของการประปานครหลวงในเวลาเดียวกัน ดัง
แสดงรายละเอียดการวิเคราะห์ดังต่อไปนี้ 

1. การเปลี่ยนแปลงความลึก 
  พิจารณาจากระดับท่ีลึกท่ีสุดของแต่ละหน้าตัดสํารวจพบว่าระดับร่องน้ําลึกสุดมีการ
เปลี่ยนแปลงโดยรวม ลึกว่าเดิมเล็กน้อย แสดงในรูปท่ี 4-63 
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รูปท่ี 4-63 ร่องน้ําลึกสุดปี 2002 กับ ปี 2015 

 

2. การเปลี่ยนแปลงขนาดหน้าตัดลําน้ํา 
  การคํานวณหาขนาดของแม่น้ํา เริ่มจากคํานวณพ้ืนท่ีหน้าตัดจากข้อมูลการสํารวจหน้าตัด
แม่น้ําเจ้าพระยาท่ีมีลักษณะข้อมูลเป็นจุดพิกัดความกว้างและความลึก โดยใช้กฎสี่เหลี่ยมคางหมู 
(Trapezoidal rules) ซ่ึงจะแบ่งการคํานวณเป็นพ้ืนท่ีย่อย และสามารถนําพ้ืนท่ีย่อยของแต่ละหน้าตัดมา
รวมกันเป็นพ้ืนท่ีหน้าตัดรวมของหน้าตัดแม่น้ําท่ีระยะต่างๆ ได้ 
  เนื่องจากระดับน้ําในแม่น้ําจะมีการเปลี่ยนแปลงอยู่ลอด เพ่ือท่ีจะสามารถเปรียบเทียบขนาด
ของแม่น้ําท่ีเปลี่ยนแปลงไปได้ จึงกําหนดระดับน้ําอ้างอิงท่ีระดับ 0 (ศูนย์) เมตรจากระดับน้ําทะเลปาน
กลางสําหรับใช้ในการคํานวณหาหน้าตัดและขนาดของแม่น้ํา 
 

 
รูปท่ี 4-64 การหาพ้ืนท่ีโดยกฎสี่เหลี่ยมคางหมู (Trapezoidal rules) 
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สามารถคํานวณพ้ืนท่ีหน้าตัดได้จากสมการ 
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  โดย  Ai  คือ พ้ืนท่ีหน้าตัดย่อยของหน้าตัด 
   wi  คือ ความกว้างระหว่างพิกัดสํารวจ 
    yi  คือ ความลึกและพิกัดสํารวจ 
  หลังจากคํานวณพ้ืนท่ีหน้าตัดของหน้าตัดแม่น้ําท่ีระยะต่างๆ ได้แล้ว สามารถคํานวณหา
ขนาดหรือปริมาตรของแม่น้ําได้จากสมการ 

( ) DAAAAV iiii ⋅+⋅+= ++ 11
3

1  

  โดย  V   คือ ปริมาตรระหว่างสองหน้าตัดท่ีติดกัน  
   Ai และ Ai+1  คือ สองหน้าตัดท่ีอยู่ติดกัน 
    D   คือ ระยะห่างระหว่างสองหน้าตัดท่ีอยู่ติดกัน 
  แบ่งการคํานวณขนาดของแม่น้ําเจ้าพระยาออกเป็น 7 ช่วงย่อย โดยแต่ละช่วงมีระยะ
ประมาณ 20 กิโลเมตร โดยเริ่มจากปากแม่น้ําเจ้าพระยาเป็นต้นมา เพ่ือท่ีจะสามารถพิจารณาการ
เปลี่ยนแปลงขนาดของแม่น้ําเจ้าพระยาโดยรวมและท่ีระยะต่างๆ ได้ โดยได้ผลการคํานวณแสดงดังตาราง
ท่ี 4-18  
 
ตารางท่ี 4-18 การเปลี่ยนแปลงขนาดของแม่น้ําเจ้าพระยา ปี 2002 และปี 2015 
ช่วงระยะแม่น้ําเจ้าพระยา 

จากปากแม่น้ํา (กม.) 
ขนาดแม่น้ํา ปี 2002 

(ล้าน ลบ.ม.) 
ขนาดแม่น้ํา ปี 2015 

(ล้าน ลบ.ม.) 
การเปล่ียนแปลง 

(%) 

0 - 20 72.924 78.750 7.99 

20 - 40 72.549 72.088 (-0.64) 

40 - 60 53.590 58.543 9.24 

60 - 80 56.699 53.485 (-5.67) 

80 - 100 45.233 41.994 (-7.16) 

100 - 120 86.766 81.358 (-6.23) 

120 - 140 21.389 18.619 (-12.95) 

รวม 409.152 404.840 (-1.05) 

 
  จากผลการเปรียบการเปลี่ยนแปลงขนาดของแม่น้ําเจ้าพระยา ปี 2002 และปี 2015 ใน
ภาพรวมพบว่าขนาดของแม่น้ําเจ้าพระยามีขนาดลดลงเพียงร้อยละ 1.05 แต่เม่ือพิจารณาเป็นช่วงๆ ดัง
แสดงในรูปท่ี 4-65 พบว่าบริเวณช่วง กม. ท่ี 0 – 20 และกม. ท่ี 40 – 60 เกิดการกัดเซาะทําให้ขนาดของ
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แม่น้ํามีขนาดท่ีใหญ่ข้ึน และต้ังแต่ช่วง กม. ท่ี 60 – 140 แม่น้ําเจ้าพระยาจะมีขนาดเล็กลง เนื่องมาจาก
การทับถมของตะกอนแม่น้ํา ส่วนช่วง กม. ท่ี 20 – 40 นั้น มีการเปลี่ยนแปลงขนาดลดลงเพียงเล็กน้อย 
 

 
รูปท่ี 4-65 การเปลี่ยนแปลงขนาดของแม่น้ําเจ้าพระยา 

 
โดยหน้าตัดแม่น้ําท่ีเกิดการกัดเซาะมากท่ีสุด อยู่ท่ี กม. 1+500 จากปากแม่น้ําดังรูปท่ี 4-66 และหน้าตัด
แม่น้ําท่ีเกิดการทับถมมากท่ีสุด อยู่ท่ี กม. 120+500 ดังรูปท่ี 4-67 
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หน้าตัดแม่น้ําเจ้าพระยา กม. 1+500 จากปากแม่น้ํา
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รูปท่ี 4-66 หน้าตัดแม่น้ําท่ีเกิดการกัดเซาะมากท่ีสุด 

 

 
รูปท่ี 4-67 หน้าตัดแม่น้ําท่ีเกิดการทับถมมากท่ีสุด 
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3. ระดับน้ําและความเค็มท่ีสําแล 
  เม่ือนําข้อมูลระดับน้ําและความเค็ม ท่ีวัดสําแล ท่ีได้จากการสํารวจใหม่มาเปรียบเทียบกับ
ข้อมูลจากการประปานครหลวง พบว่าค่าระดับน้ําของการประปานครหลวงจะมีค่าสูงกว่าค่าระดับน้ําท่ีได้
จากการสํารวจใหม่เล็กน้อย ดังแสดงในรูปท่ี 4-68 แต่ค่าความเค็มของการประปานครหลวงมีค่า
คลาดเคลื่อนกันตามเวลา (lag time) โดยค่าความเค็มของการประปานครหลวงมีค่าช้ากว่ากว่าการสํารวจ
ใหม่ประมาณ 3 ชั่วโมง ดังรูปท่ี 4-69 จึงควรมีการตรวจสอบความถูกต้องกับหน่วยงาน 
 

 
รูปท่ี 4-68 เปรียบเทียบระดับน้ําท่ีสําแล 

 

 
รูปท่ี 4-69 เปรียบเทียบความเค็มท่ีสําแล 
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4.2 การประเมินผลกระทบ 
4.2.1 การประเมินผลกระทบต่อผู้ใช้น้ํา 
  จากภาวะวิกฤตภัยแล้งท่ีเกิดข้ึนในประเทศไทยในช่วง ปี 2557 – 2559 ส่งผลกระทบกับ
ผู้ใช้น้ําทุกกลุ่ม ท้ังในภาคการเกษตร ภาคครัวเรือน ภาคอุตสาหกรรม ตลอดจนการใช้น้ําเพ่ือระบบนิเวศน์ 
โดยทางคณะผู้วิจัยได้ลงสํารวจพ้ืนท่ีศึกษา ในพ้ืนท่ี 8 จังหวัด ได้แก่ กรุงเทพมหานคร สมุทรปราการ 
นนทบุรี ปทุมธานี อยุธยา อ่างทอง สิงห์บุรี และชัยนาท ในช่วงธันวาคม 2558 – มีนาคม 2559 โดยมี
วัตถุประสงค์เพ่ือรวบรวมข้อมูลเก่ียวกับผลกระทบ มูลค่าความเสียหาย ตลอดจนมาตรการป้องกันแก้ไข
จากปัญหาการรุกล้ําของน้ําเค็มและปัญหาภัยแล้งท่ีมีต่อภาคการเกษตร ครัวเรือน และอุตสาหกรรม โดย
มีกลุ่มตัวอย่างท่ีสํารวจประกอบด้วย 978 ตัวอย่าง โดยแบ่งเป็นกลุ่มตัวอย่างในภาคเกษตร จํานวน 433 
ตัวอย่าง ภาคอุตสาหกรรม จํานวน 144 ตัวอย่าง และภาคครัวเรือน จํานวน 401ตัวอย่าง ดังรูปท่ี 4-70 
โดยจังหวัดท่ีมีจํานวนตัวอย่างมากท่ีสุดได้แก่ สมุทรปราการ กรุงเทพ ปทุมธานี และชัยนาท ดังรูปท่ี 4-71 

  

 
รูปท่ี 4-70  พ้ืนท่ีสํารวจในภาคการเกษตร ภาคครัวเรือน ภาคอุตสาหกรรมจํานวน  978 ตัวอย่าง 

 

 
รูปท่ี 4-71  จํานวนกลุ่มตัวอย่างในพ้ืนท่ีศึกษาตามภาคเศรษฐกิจ รายจังหวัด 
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  ท้ังนี้ในการกําหนดจํานวนตัวอย่างในพ้ืนท่ีศึกษา ทางคณะผู้วิจัยใช้หลักเกณฑ์ ประกอบด้วย 
(1) ผลิตภัณฑ์มวลรวมจังหวัด (GPP) (2) พ้ืนท่ีจังหวัด(ตารางกิโลเมตร) (3) จํานวนครัวเรือนเกษตรกร (4) 
จํานวนโรงงานอุตสาหกรรม (5) จํานวนผู้ใช้น้ําประปา (6) พ้ืนท่ีผลกระทบจากน้ําเค็ม (ระยะทางจากปาก
แม่น้ําเจ้าพระยา) และ(7) พ้ืนท่ีผลกระทบจากภัยแล้ง (ประกาศพ้ืนท่ีภัยแล้ง ปี 53 และ 57) สําหรับการ
ลงพ้ืนท่ีในระดับอําเภอ ตําบล ใช้ข้อมูลพ้ืนท่ีเสี่ยงประสบภัยแล้งของกรมป้องการและบรรเทาสาธารณภัย 
(ปภ.)  รวมท้ังข้อมูลข่าวสารท่ีเผยแพร่ผ่านทางเวปไซด์เป็นกรอบแนวทางในการเลือกพ้ืนท่ีสํารวจในระดับ
ลึกลงไป 
  สําหรับผลการวิเคราะห์ได้แบ่งออกเป็น 2 กลุ่ม โดยพิจารณาจากผลกระทบท่ีพ้ืนท่ีได้รับ
ได้แก่ กลุ่มท่ี 1 เป็นบริเวณลุ่มแม่น้ําเจ้าพระยาตอนล่างซ่ึงนอกจากได้รับผลกระทบจากปัญหาการรุกล้ํา
ของน้ําเค็มแล้วยังได้รับผลจากภัยปัญหาแล้งด้วย ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 นี้จะครอบคลุมพ้ืนท่ีรวม 4 จังหวัด 
ได้แก่ กรุงเทพมหานคร สมุทรปราการ นนทบุรี และปทุมธานี ซ่ึงอยู่ในบริเวณพ้ืนท่ีรับผิดชอบของสํานัก
ชลประทานท่ี 11 ดังรูปท่ี 4-72 และกลุ่ม 2 ครอบคลุมพ้ืนท่ีรวม 4 จังหวัด ได้แก่ อยุธยา อ่างทอง สิงห์บุรี 
และชัยนาท ซ่ึงเป็นบริเวณท่ีอยู่ห่างจากปากแม่น้ําเจ้าพระยาไม่พบปัญหาท่ีเกิดจากการรุกล้ําของน้ําเค็ม
จากแม่น้ําเจ้าพระยาพบแต่ปัญหาภัยแล้งเท่านั้น ท้ังนี้พ้ืนท่ีอยู่ในบริเวณความรับผิดชอบของสํานัก
ชลประทานท่ี 10 และ 12 ดังรูปท่ี 4-73 
 

 
รูปท่ี 4-72 บริเวณพ้ืนท่ีรับผิดชอบของสํานักชลประทานท่ี 11 
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รูปท่ี 4-73 บริเวณพ้ืนท่ีรับผิดชอบของสํานักชลประทานท่ี 10 และ 12 

 
  ข้อมูลเก่ียวกับผลกระทบ มูลค่าความเสียหาย ตลอดจนมาตรการป้องกันแก้ไขจากปัญหา
การรุกล้ําของน้ําเค็มและปัญหาภัยแล้งในช่วงเวลาดังกล่าวในพ้ืนท่ีศึกษาในภาพรวม มีดังนี้ 

ภาคเกษตร 

พ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 

จังหวัด/ประสบปัญหา นํ้าเค็ม ภัยแล้ง ทั้งนํ้าเค็มและภัยแล้ง ไม่ประสบปัญหาทั้งสอง รวม 
กรุงเทพ 22 8 8 19 57 
สมุทรปราการ 0 23 16 0 39 
นนทบุรี 8 5 14 16 43 
ปทุมธาน ี 0 29 4 38 71 
รวม 30 65 42 73 210 
 
  จากการศึกษาพบว่า กลุ่มตัวอย่างในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 ประสบกับภัยท้ังภัยจากการแทรกตัวของ
น้ําเค็มและปัญหาภัยแล้ง โดยจังหวัดท่ีมีระยะทางห่างจากปากแม่น้ําเจ้าพระยาน้อยท่ีสุดคือ จังหวัด
สมุทรปราการโดยมีระยะทางประมาณ  6 กม. และ กทม มีระยะทางประมาณ 26 กม. นนทบุรี มี
ระยะทางประมาณ 36 กม.ปทุมธานี มีระยะทางประมาณ 56 กม. ท้ังนี้กลุ่มตัวอย่างในพ้ืนท่ีศึกษามีอาชีพ
หลักคือปลูกไม้ผลร้อยละ 34  และปลูกข้าวร้อยละ  33 
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 สําหรับมูลค่าความเสียหายท่ีเกิดข้ึนจากภัยน้ําเค็มและภัยแล้ง มีดังนี้ 
- ข้าว ภัยน้ําเค็มมูลค่าเสียหายต่อไร่เฉลี่ย 3,468 บาท ภัยแล้งมูลค่าเสียหายต่อไร่เฉลี่ย 4,082 

บาท 
- ไม้ผล ภัยน้ําเค็มมูลค่าเสียหายต่อไร่เฉลี่ย 21,636 บาท ภัยแล้งมูลค่าเสียหายต่อไร่เฉลี่ย 

25,485 บาท 
- ทุเรียน มีมูลค่าความเสียหายท่ีเกิดข้ึนจากภัยน้ําเค็มและภัยแล้งเท่ากันคือ เฉลี่ย 32,800 

บาทต่อไร่  
- ไม้ดอก/ไม้ประดับน้ําเค็มมูลค่าเสียหายต่อไร่เฉลี่ย 107 บาท ภัยแล้งมูลค่าเสียหายต่อไร่

เฉลี่ย 40 บาท 
- พืชผัก มีมูลค่าความเสียหายเฉลี่ย 111 บาทต่อไร่จากภัยน้ําเค็ม  

   จะเห็นได้ว่าทุเรียนเป็นผลิตผลทางการเกษตรท่ีมูลค่าความเสียหายมากท่ีสุด รองลงมาคือ 
ไม้ผล ข้าว ไม้ดอก/ไม้ประดับ  พืชผัก ตามลําดับ ดังตารางท่ี 4-19 

ตารางท่ี 4-19 มูลค่าเสียหายต่อไร่จากภัยน้ําเค็มและภัยแล้ง ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 
รายการ ภัยน้ําเค็ม (มูลค่าบาท/ไร่) ภัยแล้ง (มูลค่าบาท/ไร่) 

ข้าว เฉลี่ย 3,468 (สูงสุด 6,500 บาท ต่ําสุด 500 บาท) เฉลี่ย 4,082 (สูงสุด 7,500 บาท ต่ําสุด 300 บาท) 

ไม้ผล 
เฉลี่ย 21,636 
(สูงสุด 50,000 บาท ต่ําสุด 5,000 บาท) 

เฉลี่ย 25,485 
(สูงสุด 100,000 บาท ต่ําสดุ 2,000บาท) 

ทุเรียน 
เฉลี่ย 32,800 
(สูงสุด 50,000 บาท ต่ําสุด 4,000บาท) 

เฉลี่ย 32,800 
(สูงสุด 50,000 บาท ต่ําสุด 4,000บาท) 

ไม้ดอก/ 
ไม้ประดับ 

เฉลี่ย 107 ต่อกก.(สูงสุด 200 บาท ต่ําสุด 33 บาท) เฉลี่ย 40 บาท ต่อกก. 

พืชผัก เฉลี่ย 111 ต่อกก.(สูงสุด 166 บาท ต่ําสุด 67 บาท) N/A 

หมายเหตุ N/A  แสดงข้อมูลไม่สมบูรณ์ 
  
 สําหรับการป้องกัน/แก้ไข ภัยน้ําเค็มและภัยแล้ง มีดังนี้ 
 ข้าว  

- ภัยน้ําเค็ม ขุดบ่อ  ก่อคันดินให้เป็นบ่อติดต้ัง เช่าเครื่องสูบน้ําทําประตูก้ันน้ําเค็ม เสริมคัน
คลองให้สูงป้องกันภัยน้ําเค็ม  

- ภัยแล้งขุดสระน้ํา ขุดบ่อบาดาล ค่าสูบน้ํา  
 ไม้ผล  

- ภัยน้ําเค็มขุดร่องสวน ใช้น้ําบาดาล ใช้น้ําประปา ทําประตูกันน้ํา  
- ภัยแล้งขุดสระน้ํา ใช้น้ําประปา ใช้เครื่องสูบน้ํา  
 

 ทุเรียน  
- ภัยน้ําเค็มทําประตูกันน้ําเค็ม ใช้น้ําบาดาล ใช้น้ําประปา ทําบ่อพักน้ํา   
- ภัยแล้งใช้น้ําประปา  
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 ไม้ดอก/ไม้ประดับ  
- ภัยน้ําเค็ม ไม่มีวิธีการป้องกันและแก้ไข  
- ภัยแล้ง ติดต้ังเครื่องสูบ/ ซ้ือน้ําจากรถ  

 พืชผัก  
- ภัยน้ําเค็มติดต้ังเครื่องสูบน้ํา ขุดบ่อบาดาล  
- ภัยแล้งใช้นําประปา ใช้เครื่องสูบน้ํา 

  จะเห็นได้ว่า การแก้ไข/ป้องกันปัญหาน้ําเค็มส่วนใหญ่ จะใช้วิธีขุดบ่อ ทําร่องสวน ทําประตู
ก้ันน้ํา และใช้เครื่องสูบน้ํา ส่วนภัยแล้งจะใช้การขุดบาดาล ขุดสระน้ํา และใช้น้ําประปา 
 
 สําหรับมูลค่าใช้จ่ายท่ีเกิดจากภัยน้ําเค็มและภัยแล้ง มีดังนี้ 

- ข้าว สําหรับภัยน้ําเค็มมีมูลค่าใช้จ่ายต่อไร่เฉลี่ย 17,875 บาท ภัยแล้ง มีมูลค่าใช้จ่ายต่อไร่ 
เฉลี่ย 17,760 บาท 

- ไม้ผล น้ําเค็มมูลค่าจ่ายต่อไร่เฉลี่ย 22,000 บาท ภัยแล้งมูลค่าใช้จ่ายต่อไร่ เฉลี่ย 20,028 
บาท 

- ทุเรียน น้ําเค็มมูลค่าใช้จ่ายต่อไร่เฉลี่ย 12,169 บาท ภัยแล้งมูลค่าใช้จ่ายต่อไร่ เฉลี่ย 3,400 
บาท 

- ไม้ดอก/ไม้ประดับ ภัยแล้งมีมูลค่าใช้จ่ายต่อไร่เฉลี่ย 1,400 บาท และไม่มีค่าใช้จ่ายในการ
ป้องกันภัยน้ําเค็ม 

- พืชผัก น้ําเค็มมูลค่าใช้จ่ายต่อไร่เฉลี่ย 17,000 บาท ภัยแล้งมูลค่าใช้จ่ายต่อไร่เฉลี่ย  15,000 
บาท 

  จะเห็นได้ว่าไม้ผลเป็นผลิตผลทางการเกษตรท่ีได้มูลค่าใช้จ่ายมากท่ีสุด รองลงมาคือ ข้าว พืชผัก 
ทุเรียน   ไม้ดอก/ไม้ประดับ ตามลําดับ 
 
ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข 
  ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 กลุ่มตัวอย่างมีข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไขท่ีต้องการจากภาครัฐ 
สําหรับภัยการรุกล้ําของน้ําเค็มและภัยแล้ง ตารางท่ี 4-20 และ 4-21  
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ตารางท่ี 4-20 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยการรุกล้ําของน้ําเค็ม ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 
จังหวัด ใช้สิ่งก่อสร้าง ด้านเทคนิควิศวกรรม ด้านเศรษฐกิจ สังคม 

กทม. ขุดบ่อบาดาลชุมชน ติดตั้งเคร่ืองสูบน้าํ ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่ม
รายได้/ควรมีการจัดสรร
น้ําอย่างทั่วถึงและเป็น
ธรรม 

นนทบุรี สร้างท่อ หรือคลองผันน้าํจาก
แหล่งเก็บน้ําจืดดา้นตน้น้าํ 
(เข่ือนเจ้าพระยา)มายังพืน้ที่ที่
ผลิตน้าํประปา(สาํแล) 

มีระบบการพยากรณ์น้ํา และ
การแจ้งเตือนอย่างมี
ประสิทธิภาพ 

ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่ม
รายได ้

สมุทรปราการ สร้างประตูระบายน้าํไม่ให้
น้ําเค็มไหลเข้าคลอง 

ผันน้าํจากแหล่งน้ําข้างเคียง
เข้าพื้นที่ เพ่อเจือจางค่าความ
เค็มให้อยู่ในระดับปกต ิ

ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่ม
รายได ้

ปทุมธาน ี สร้างเข่ือนก้ันเค็มที่ปากแม่น้าํ/
สร้างสระเก็บน้ําชุมชนเพื่อ
สํารองน้ําไว้ใช ้

ผันน้าํจากแหล่งน้ําข้างเคียง
เข้าพื้นที่เพื่อเจือจางค่าความ
เค็มให้อยู่ในระดับปกติ/ติดตั้ง
เคร่ืองสูบน้ํา 

ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่ม
รายได้/ควรมีการจัดสรร
น้ําอย่างทั่วถึงและเป็น
ธรรม 

 
 
ตารางท่ี 4-21 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยแล้ง ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 

จังหวัด ใช้สิ่งก่อสร้าง ด้านเทคนิควิศวกรรม ด้านเศรษฐกิจ สังคม 
กทม. สร้างท่อหรือคลองผันน้าํจาก

แหล่งเก็บน้ําจืดดา้นตน้น้าํ(เข่ือน
เจ้าพระยา)มายังพืน้ที ่
ที่ผลิตน้ําประปา(สาํแล) 

มีระบบการพยากรณ์น้ํา และ
การแจ้งเตือนอย่างมี
ประสิทธิภาพ 

ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่ม
รายได ้ประชาสัมพนัธ์เพื่อ
สร้างความเข้าใจแก่
ประชาชนในพื้นที ่

นนทบุรี สร้างท่อหรือคลองผันน้าํจาก
แหล่งเก็บน้ําจืดดา้นตน้น้าํ(เข่ือน
เจ้าพระยา)มายังพืน้ที่ทีผ่ลิต
น้ําประปา(สาํแล) 

มีระบบการพยากรณ์น้ํา และ
การแจ้งเตือนอย่างมี
ประสิทธิภาพ 

ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่ม
รายได ้

สมุทรปราการ ขุดลอกคลองส่งน้ํา หาพื้นที่/แหล่งน้ํา ที่สามารถ
ใช้เป็นแหล่งสาํรองน้ํา 

ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่ม
รายได ้

ปทุมธาน ี ขุดคลองส่งน้าํ ติดตั้งเคร่ืองสูบน้าํ มีการจัดประชุมเปน็
ประจําในช่วงหนา้แล้ง 
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พ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 

จังหวัด/ประสบปัญหา น้ําเค็ม ภัยแล้ง ท้ังน้ําเค็มและภัยแล้ง ไม่ประสบปัญหาท้ังสอง รวม 
อยุธยา 0 69 0 0 69 
อ่างทอง 0 47 0 0 47 
สิงห์บุร ี 0 46 0 0 46 
ชัยนาท 0 61 0 0 61 
รวม 0 223 0 0 223 
 
  กลุ่มตัวอย่างในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 ประสบกับปัญหาภัยแล้งแต่ไม่พบปัญหาน้ําเค็มเพราะอยู่ไกล
จากบริเวณปากแม่น้ําเจ้าพระยา แต่อย่างไรก็ตามมีบางพ้ืนท่ีเช่นจังหวัดชัยนาท พบปัญหาน้ํากร่อยจาก
การใช้น้ําจากบ่อบาดาล ท้ังนี้กลุ่มตัวอย่างส่วนใหญ่มีอาชีพหลักคือปลูกข้าว รองลงมาคือ ปลูกพืชไร่ ไม้ผล 
และพืชผัก 
 

 สําหรับมูลค่าความเสียหายท่ีเกิดจาก ภัยน้ําเค็มและภัยแล้ง มีดังนี้ 
- ข้าว มีมูลค่าเสียหายต่อไร่เฉลี่ย 4,911 บาท 
- พืชไร่ มีมูลค่าเสียหายต่อไร่เฉลี่ย 5,425 บาท 
- ไม้ผล มีมูลค่าเสียหายต่อไร่เฉลี่ย 4,807 บาท 
- พืชผัก มีมูลค่าเสียหายต่อไร่เฉลี่ย 7,808 บาท 

  จะเห็นได้ว่าพืชผักเป็นพืชท่ีมีมูลค่าความเสียหายมากท่ีสุด รองลงมาคือ พืชไร่ และข้าว 
ตามลําดับ ดังตารางท่ี 4-22 

ตารางท่ี 4-22 มูลค่าเสียหายต่อไร่จากภัยแล้ง ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 
รายการ ภัยแล้ง 

ข้าว เฉลี่ย 4,911 (สูงสุด 8,267 บาท ต่ําสุด 1,000 บาท) 
พืชไร่ เฉลี่ย 5,425 (สูงสุด 12,825 บาท ต่ําสุด 1,000 บาท) 
ไม้ผล เฉลี่ย 4,807 (สูงสุด 6,800 บาท ต่ําสุด 2,400 บาท) 
พืชผัก เฉลี่ย 7,808 (สูงสุด 18,000 บาท ต่ําสุด 1,000 บาท) 

 

การป้องกัน/แก้ไข 
- ข้าว - ขุดสระน้ํา ขุดบ่อบาดาล สูบน้ํา  
- พืชไร่ -ขุดสระน้ํา ใช้เครื่องสูบน้ํา เจาะบ่อบาดาล 
- ไม้ผล -ขุดบ่อบาดาล สูบน้ําจากคลอง ใช้น้ําประปา 
- พืชผัก -ขุดบ่อบาดาล สูบน้ําจากคลอง 

  จะเห็นได้ว่า การแก้ไข/ป้องกันปัญหา ส่วนภัยแล้งจะใช้การขุดบาดาล ขุดสระน้ํา ใช้
น้ําประปา 
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ค่าใช้จ่าย การแก้ไข/ป้องกัน 
- ข้าว มูลค่าใช้จ่ายต่อไร่เฉลี่ย 17,609 บาท 
- พืชไร่ มูลค่าใช้จ่ายต่อไร่เฉลี่ย 15,474 บาท 
- ไม้ผล มูลค่าใช้จ่ายต่อไร่เฉลี่ย 10,100 บาท 
- พืชผัก มูลค่าใช้จ่ายต่อไร่เฉลี่ย 12,420 บาท 

  จะเห็นได้ว่าข้าวเป็นการเกษตรท่ีมีค่าใช้จ่ายในการแก้ไข ป้องกันมากท่ีสุด รองลงมาคือ พืช
ไร่ พืชผัก ไม้ผลตามลําดับ 

ตารางท่ี 4-23 ค่าใช้จ่าย การแก้ไข/ป้องกัน(บาท) ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 
รายการ ภัยแล้ง 

ข้าว เฉลี่ย 17,609 (สูงสุด 100,000 บาท ต่าํสุด 250 บาท) 
พืชไร่ เฉลี่ย 15,474 (สูงสุด 40,000 บาท ต่าํสุด 1,000 บาท) 
ไม้ผล เฉลี่ย 10,100 (สูงสุด 20,000  บาท ต่าํสุด 300 บาท) 

พืชผัก เฉลี่ย 12,420 (สูงสุด 24,000 บาท ต่าํสุด 170 บาท) 
 
ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข 
  ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 กลุ่มตัวอย่างมีข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไขท่ีต้องการจากภาครัฐ 
สําหรับภัยแล้ง ตารางท่ี 4-24 

ตารางท่ี 4-24 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยแล้ง ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 
จังหวัด ใช้สิ่งก่อสร้าง ด้านเทคนิควิศวกรรม ด้านเศรษฐกิจ สังคม 

อยุธยา ขุดคลองส่งน้าํ 
หาพื้นที่/แหล่งน้ํา ที่สามารถใช้เป็น
แหล่งสํารองน้าํ 

ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่มรายได ้

อ่างทอง ขุดบ่อบาดาลชุมชน ผันน้าํจากแหล่งน้ําข้างเคียงเข้าพื้นที ่ ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่มรายได ้

สิงห์บุรี 
สร้างสระเก็บน้ําชุมชน
เพื่อสํารองน้ําไว้ใช ้

หาพื้นที่/แหล่งน้ํา ที่สามารถใช้เป็น
แหล่งสํารองน้าํ 

ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่มรายได ้

ชัยนาท 
สร้างสระเก็บน้ําชุมชน
เพื่อสํารองน้ําไว้ใช ้

หาพื้นที่/แหล่งน้ํา ที่สามารถใช้เป็น
แหล่งสํารองน้าํ 

ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่มรายได ้
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ภาคครัวเรือน 
พ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 

ประสบปัญหา/ จังหวัด น้ําเค็ม ภัยแล้ง ท้ังน้ําเค็มและภัยแล้ง ไม่ประสบปัญหาท้ังสอง รวม 

กรุงเทพ 9 2 1 62 74 

ปทุมธานี 28 29 2 2 61 

สมุทรปราการ 37 3 - 21 61 

นนทบุรี 43 - 5 7 55 

รวม 117 34 8 92 251 
 
  ในภาคครัวเรือนของพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 พบว่ากลุ่มตัวอย่างประสบภัยท้ังภัยจากการแทรกตัวของ
น้ําเค็มและปัญหาภัยแล้ง อย่างไรก็ตาม จากการสํารวจพบว่ากลุ่มตัวอย่างได้รับผลกระทบไม่มากนักท้ังใน
ส่วนของน้ําเพ่ืออุปโภค และน้ําเพ่ือบริโภค โดยกลุ่มตัวอย่างได้รับเพียงความเดือดร้อนหรือความไม่
สะดวกสบายจากภัยท่ีเกิดข้ึน โดยไม่มีมูลค่าความเสียหายใดๆเกิดข้ึน ท้ังนี้กลุ่มตัวอย่างท่ีประสบปัญหา
น้ําเค็มโดยได้รับความเดือดร้อนเพราะน้ําบริโภค (ร้อยละ 69.1)  มากกว่าน้ําอุปโภค (ร้อยละ 30.9) ซ่ึง
ตรงข้ามกับกลุ่มท่ีปัญหาภัยแล้ง ท่ีพบความเดือดร้อนจากปัญหาน้ําอุปโภค (ร้อยละ 54.2) จะมากกว่าการ
บริโภค (ร้อยละ 45.8) 

ค่าใช้จ่ายในการแก้ไขปัญหาน้ําเค็ม 

ตารางท่ี 4-25 ค่าใช้จ่ายในการแก้ไขปัญหาน้ําเค็ม 
การแก้ปัญหาน้ํา ค่าจ่าย(บาท) 

ซ้ือน้ําขวดด่ืม 200-600 
ซ้ือน้ําใช้ 400 
เครื่องกรองน้ํา 30,000 
เปลี่ยนใส่กรองน้ํา 800 
สารส้ม 40 
  
  จากตารางท่ี 4-25 จะเห็นได้ว่าค่าใช้จ่ายในการแก้ไขปัญหาน้ําเค็มในภาคครัวเรือนนั้นจะใช้
มากท่ีสุดในเรื่องการซ้ือเครื่องกรองน้ํา เปลี่ยนใส่กรองน้ํา ซ้ือน้ําใช้  ซ้ือน้ําขวดด่ืม และใช้สารส้ม 
ตามลําดับ 

ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข 
  ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 กลุ่มตัวอย่าง มีข้อเสนอแนะ และมาตรการแก้ไขท่ีต้องการจากภาครัฐ 
สําหรับภัยการรุกล้ําของน้ําเค็มและภัยแล้ง ในภาคครัวเรือน ดังตารางท่ี 4-26 และ 4-27 
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ตารางท่ี 4-26 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยรุกล้ําของน้ําเค็ม ในภาคครัวเรือน  
    ในพ้ืนท่ี กลุ่มท่ี 1 

รายการ ใช้ส่ิงก่อสร้าง ด้านเทคนิควิศวกรรม ด้านเศรษฐกิจ สังคม 

กทม. 

สร้างท่อ หรืองคลองผัน
น้ําจากแหล่งเก็บน้ําจืด
ด้านต้นน้ํา(เข่ือน
เจ้าพระยา)มายังพ้ืนท่ี
ผลิตน้ําประปา(สําแล) 

มีระบบพยากรณ์น้ํา 
และการแจ้งเตือนอย่าง
มีประสิทธิภาพ 

ประชาสัมพันธ์เพ่ือสร้าง
ความเข้าใจแก่
ประชาชนในพ้ืนท่ี 

นนทบุรี 
สร้างเข่ือนหรืออ่างน้ํา
เพ่ือกักเก็บน้ํา 

ปิดประตูระบายน้ําใน
ช่วงเวลาน้ําข้ึน 

มีการจัดประชุมเป็น
ประจําในช่วงหน้าแล้ง 

สมุทรปราการ 
สร้างสระเก็บน้ําชุมชน
เพ่ือสํารองน้ําไว้ใช้ 

มีระบบพยากรณ์น้ํา 
และการแจ้งเตือนอย่าง
มีประสิทธิภาพ 

ประชาสัมพันธ์เพ่ือสร้าง
ความเข้าใจแก่
ประชาชนในพ้ืนท่ี 

ปทุมธานี 
สร้างเข่ือนหรืออ่างน้ํา
เพ่ือกักเก็บน้ํา 

ควรมีข้อมูลท่ีทันสมัย
และเชื่อถือ 

ประชาสัมพันธ์เพ่ือสร้าง
ความเข้าใจแก่
ประชาชนในพ้ืนท่ี 

 
ตารางท่ี 4-27 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยแล้ง ในภาคครัวเรือน ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 

รายการ ใช้ส่ิงก่อสร้าง ด้านเทคนิควิศวกรรม ด้านเศรษฐกิจ สังคม 

กทม. 

สร้างท่อ หรืองคลองผัน
น้ําจากแหล่งเก็บน้ําจืด
ด้านต้นน้ํา(เข่ือน
เจ้าพระยา)มายังพ้ืนท่ี
ผลิตน้ําประปา(สําแล) 

มีระบบพยากรณ์น้ํา 
และการแจ้งเตือนอย่าง
มีประสิทธิภาพ 

ประชาสัมพันธ์เพ่ือสร้าง
ความเข้าใจแก่
ประชาชนในพ้ืนท่ี 

นนทบุรี - - 
ชดเชยค่าเสียหาย/เพ่ิม
รายได้ 

สมุทรปราการ 
สร้างสระเก็บน้ําชุมชน
เพ่ือสํารองน้ําไว้ใช้ 

ใช้รถบรรทุกน้ําจาก 
อบจ. อบต. ปภ. 

ชดเชยค่าเสียหาย/เพ่ิม
รายได้ 

ปทุมธานี ขุดลอกคลอง 
ควรมีข้อมูลท่ีทันสมัย
และเชื่อถือได้ 

ให้คําแนะนําในการ
จัดหานําเพ่ิมเติมจาก
แหล่งน้ําภายนอก 
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พ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 

ประสบปัญหา/ จังหวัด นํ้าเค็ม ภัยแล้ง ทั้งนํ้าเค็มและภัยแล้ง ไม่ประสบปัญหาทั้งสอง รวม 
ชัยนาท 2 30 7 2 41 
สิงห์บุรี - - - 36 36 
อ่างทอง - 27 - 5 32 
อยุธยา - 5 - 16 21 
รวม 2 62 7 59 130 
 
  การประสบภัยของกลุ่มตัวอย่างในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 พบว่าส่วนใหญ่ประสบปัญหาภัยแล้งเกือบ
ท้ังหมด มีเพียงเล็กน้อยท่ีพบปัญหาจากน้ํากร่อยในภาคครัวเรือน สําหรับปัญหาภัยแล้งท่ีเกิดข้ึน กลุ่ม
ตัวอย่างได้รับเพียงความเดือดร้อนหรือความไม่สะดวกสบายจากภัยท่ีเกิดข้ึนเท่านั้น โดยไม่มีมูลค่าความ
เสียหายใดๆเกิดข้ึน โดยประสบปัญหาความเดือดร้อนจากน้ําอุปโภค (ร้อยละ 54.2)  มากกว่าน้ําบริโภค 
(ร้อยละ 45.8)  

ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข 
  ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 กลุ่มตัวอย่างมีพข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไขท่ีต้องการจากภาครัฐ 
สําหรับภัยการรุกล้ําของน้ําเค็มและภัยแล้ง ในภาคครัวเรือน ดังตารางท่ี 4-28 และ 4-29 

ตารางที่ 4-28 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยรุกล้าํของน้ําเค็ม ในภาคครัวเรือน ในพื้นที่กลุ่มที่ 2 
รายการ ใช้สิ่งก่อสร้าง ด้านเทคนิควิศวกรรม ด้านเศรษฐกิจ สังคม 
ชัยนาท ขุดบ่อบาดาลชุมชน ใช้รถบรรทุก อบจ. อบต. ปภ. ควรมีการจัดการน้ําอย่าง

ทั่วถึงและเปน็ธรรม 
 
ตารางท่ี 4-29 ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข สําหรับภัยแล้ง ในภาคครัวเรือน ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 

รายการ ใช้สิ่งก่อสร้าง ด้านเทคนิควิศวกรรม ด้านเศรษฐกิจ สังคม 
อยุธยา สร้างสระเก็บน้ําชุมชนเพื่อ

สํารองน้ําไว้ใช ้
ใช้รถบรรทุกน้ําจาก อบจ. อบต. ปภ. ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่ม

รายได ้
อ่างทอง ขุดบ่อบาดาลชุมชนจาก ใช้รถบรรทุกน้ําจาก อบจ. อบต. ปภ. ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่ม

รายได ้
สิงห์บุรี ขุดบ่อบาดาลชุมชน ใช้รถบรรทุกน้ําจาก อบจ. อบต. ปภ. ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่ม

รายได ้
ชัยนาท สร้างสระเก็บน้ําชุมชนเพื่อ

สํารองน้ําไว้ใช ้
หาพ้ืนท่ีแหล่งนํ้าท่ี สามารถใช้เป็นแหล่ง
นํ้าสํารอง/มีระบบพยากรณ์นํ้า และการ
แจ้งเตือนอย่างมีประสิทธิภาพ 

ชดเชยค่าเสียหาย/เพิ่ม
รายได ้
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ภาคอุตสาหกรรม 
  สําหรับในภาคอุตสาหกรรม มีจํานวนกลุ่มตัวอย่างท้ังหมด 144 ตัวอย่าง โดยอยู่ในจังหวัด
สมุทรปราการสูงท่ีสุด ร้อยละ 57.6 รองลงมาอยู่ในกรุงเทพมหานครและชัยนาทเท่ากัน ร้อยละ 8.3 ส่วน
ประเภทของโรงงานพบว่าเป็นโรงงานอุตสาหกรรมอาหารสูงท่ีสุด ร้อยละ 45.1 รองลงมาได้แก่
อุตสาหกรรมเครื่องด่ืม ดังตารางท่ี 4-30 และ 4-31 

ตารางท่ี 4-30 จํานวนตัวอย่างในภาคอุตสาหกรรม รายจังหวัด 
จังหวัด จํานวนตัวอย่าง ร้อยละ 

สมุทรปราการ 83 57.6 
กทม. 12 8.3 
ชัยนาท 12 8.3 
พระนครศรีอยุธยา 10 6.9 
สิงห์บุร ี 10 6.9 
ปทุมธานี 9 6.3 
นนทบุรี 5 3.5 
อ่างทอง 3 2.1 
รวม 144 100.0 
 
ตารางท่ี 4-31 จํานวนโรงงานแบ่งตามประเภทโรงงาน 

ประเภทโรงงาน จํานวนตัวอย่าง ร้อยละ 
อาหาร 65 45.1 
เครื่องดื่ม 18 12.5 
เครื่องหนัง 10 6.9 
การเกษตร 9 6.3 
สิ่งทอ 9 6.3 
อ่ืนๆ 33 22.9 
รวม 144 100.0 
   

  สําหรับกลุ่มตัวอย่างท่ีประสบปัญหา พบว่าจํานวนตัวอย่างท่ีประสบปัญหามีจํานวนร้อยละ 
19.4 ส่วนจํานวนตัวอย่างท่ีไม่ประสบปัญหามีจํานวนร้อยละ 80.6 

ประเภทโรงงาน จํานวนตัวอย่างน้ําเค็ม จํานวนตัวอย่างน้ําแล้ง 
อาหาร  7 4 
เครื่องดื่ม  3 4 
สิ่งทอ  2 - 
การเกษตร 3 3 
อ่ืนๆ 2 3 
รวม 14 14 
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พ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 
  ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 มีจํานวนตัวอย่าง 109 ตัวอย่าง แบ่งตามประเภทอุตสาหกรรม ดังตารางท่ี 
4-32 

ตารางท่ี 4-32  จํานวนตัวอย่างในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 แบ่งตามประเภทอุตสาหกรรม 
จังหวัด การเกษตร อาหาร เคร่ืองดื่ม สิ่งทอ *อ่ืนๆ จํานวนตัวอย่าง 

กทม 1 3 1 1 6 12 
สมุทรปราการ - 44 9 7 23 83 
นนทบุรี - 3 - - 2 5 
ปทุมธานี 2 3 1 1 2 9 
รวม 3 53 11 9 33 109 
*อ่ืนๆ ได้แก่ อุตสาหกรรมเคมี   อุตสาหกรรมปิโตรเคมีและผลติภณัฑ์  อุตสาหกรรมผลติภณัฑ์โลหะ  อุตสาหกรรมไฟฟ้า 
  
  ประเภทของโรงงานในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 ประกอบไปด้วย กลุ่มอาหาร เครื่องด่ืม สิ่งทอ และ
อ่ืนๆ ซ่ึงสองกลุ่มแรกคือกลุ่มอาหารและกลุ่มเครื่องด่ืมนั้นจะประสบกับท้ังปัญหาการลุกล้ําของน้ําเค็มและ
ภัยแล้งแต่สองกลุ่มหลังคือกลุ่มสิ่งทอและกลุ่มอ่ืนๆจะประสบแค่การรุกล้ําของน้ําเค็ม โดยมีมูลค่าความ
เสียหายและการับมือ/แก้ไขของกลุ่มตัวอย่าง ดังตารางท่ี 4-33 และ 4-34  

ตารางท่ี 4-33  การประสบปัญหาการรุกล้ําของน้ําเค็ม/ภัยแล้งในกลุ่มอาหาร 
 การรุกลํ้าของน้ําเค็ม ภัยแล้ง 

ความเสียหาย กระบวนการผลิต ค่าใช้จ่ายอ่ืนๆ การผลิต ค่าใช้จ่ายอ่ืนๆ 
มูลค่า(บาท) 30,000 ซ้ือเครื่องกรองใหม่ 

20,000 
- - 

การับมือ/แก้ไข ซ้ือน้ําดิบ/เป่าบ่อบาดาล/ติดตั้งเคร่ืองทําน้ําซอฟท์/ซ้ืออุปกรณ์ลดการใช้น้ํา เชน่ หัวฉีด 
 
ตารางท่ี 4-34  การประสบการรุกล้ําของน้ําเค็ม/ภัยแล้งในกลุ่มเครื่องด่ืม 

 น้ําเค็ม ภัยแล้ง 
ความเสียหาย กระบวนการผลิต ค่าใช้จ่ายอ่ืนๆ การผลิต ค่าใช้จ่ายอ่ืนๆ 
มูลค่า(บาท) เพ่ิมประสิทธิภาพใน

การกําจัดคลอไรด์ในน้ํา 
 - - 
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พ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 
  ในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 มีจํานวนตัวอย่าง 35 ตัวอย่าง แบ่งตามประเภทอุตสาหกรรม ดังตารางท่ี 
4-35   

ตารางท่ี 4-35  จํานวนตัวอย่างในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 แบ่งตามประเภทอุตสาหกรรม 
จังหวัด  การเกษตร  อาหาร  เคร่ืองดื่ม  *อ่ืนๆ  จํานวนตัวอย่าง  

อยุธยา  1 3 1 5 10 
สิงห์บุรี  2 5 3 - 10 
อ่างทอง  - 2 1 - 3 
ชัยนาท  3 2 2 5 12 
รวม  6 12 7 10 35 
*อ่ืนๆ ได้แก่ อุตสาหกรรมเคมี   อุตสาหกรรมปิโตรเคมีและผลติภณัฑ์  อุตสาหกรรมผลติภณัฑ์โลหะ  อุตสาหกรรมไฟฟ้า  
  
  สําหรับประเภทของโรงงานในพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 2 ประกอบด้วย กลุ่มอาหาร กลุ่มเครื่องด่ืม กลุ่ม
เกษตร และอ่ืนๆ ซ่ึงประสบปัญหาเดียวกันคือปัญหาภัยแล้ง ในกลุ่มอาหารเม่ือประสบปัญหาภัยแล้งก็ต้อง
หยุดการผลิตหรือหยุดกิจการ ส่วนในกลุ่มเครื่องด่ืมและเกษตรเองก็ต้องหาแหล่งน้ําสํารองเพ่ือให้มีน้ําใช้ 
ท้ังนี้มูลค่าความเสียหายและการับมือ/แก้ไขของกลุ่มตัวอย่าง แสดงดังตารางท่ี 4-36 ถึง 4-38 

ตารางท่ี 4-36  การประสบภัยแล้งในกลุ่มอาหาร 
 ภัยแล้ง 

ความเสียหาย กระบวนการผลิต ค่าใช้จ่ายอ่ืนๆ 
มูลค่า(บาท) หยุดกิจการ - 

ตารางท่ี 4-37  การประสบภัยแล้งในกลุ่มเครื่องด่ืม 
 ภัยแล้ง 

ความเสียหาย กระบวนการผลิต ค่าใช้จ่ายอ่ืนๆ 
มูลค่า(บาท) - - 

การรับมือ/แก้ไข ปรับระบบการผลิตให้ใช้นํ้าน้อยลง / สูบนํ้า /มีถังเก็บนํ้าสํารอง/ 
พัฒนาบ่อบาดาลหรือบ่อนํ้าตื้น เช่น เป่าล้างบ่อบาดาล หรือซ่อมเครื่อง / ร้องเรียนไปยัง
หน่วยงานท่ีเก่ียวข้อง   

ตารางท่ี 4-38  การประสบภัยแล้งในกลุ่มเกษตรกร 
 ภัยแล้ง 

ความเสียหาย กระบวนการผลิต ค่าใช้จ่ายอ่ืนๆ 
มูลค่า(บาท) 300,000 ค่าขุดบ่อ 30,000 บาท/บ่อ 

การรับมือ/แก้ไข ขุดบ่อบาดาล  
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  สําหรับข้อเสนอแนะมาตรการแก้ไขในภาคอุตสาหกรรมของพ้ืนท่ีกลุ่มท่ี 1 และ 2 แบ่งตาม
ประเภทอุตสาหกรรมได้ดังนี้ 

ตารางท่ี 4-39  ข้อเสนอแนะมาตรการแก้ไขในภาคอุตสาหกรรมอาหาร 
มาตรการ การรุกล้ํานํ้าเค็ม ภัยแล้ง 

ใช้สิ่งก่อสร้าง - สร้างท่อ หรือคลองผันน้าํจากแหล่งเก็บน้ําจืด
ด้านตน้น้าํ (เข่ือนเจ้าพระยา) มายังพื้นที่ที่ผลิต
น้ําประปา (สาํแล) 

- สร้างเข่ือนหรืออ่างน้ําเพื่อกักเก็บน้ํา 
- ขุดบ่อบาดาลโรงงาน  

ไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง ด้านเทคนิควิศวกรรม 
- ผันน้าํจากแหล่งน้ําข้างเคียงเข้าพื้นที่ เพื่อเจือ

จางค่าความเค็มให้อยู่ในระดับปกติ  
ด้านเศรษฐกิจ สังคม 
- ควรมีการจัดสรรน้ําอย่างทั่วถึงและเป็นธรรม  

ด้านเทคนิควิศวกรรม 
- หาพื้นที่/แหล่งน้ํา ที่สามารถใช้เป็น

แหล่งสํารองน้าํ 
ด้านเศรษฐกิจ สังคม 
- ควรมีการจัดสรรน้ําอย่างทั่วถึงและ

เป็นธรรม  
 
ตารางท่ี 4-40  ข้อเสนอแนะมาตรการแก้ไขในภาคอุตสาหกรรมเครื่องด่ืม 

มาตรการ การรุกล้ํานํ้าเค็ม ภัยแล้ง 
ใช้สิ่งก่อสร้าง - สร้างท่อ หรือคลองผันน้าํจากแหล่งเก็บน้ําจืด

ด้านตน้น้าํ (เข่ือนเจ้าพระยา) มายังพืน้ที่ที่
ผลิตน้าํประปา(สาํแล) 
- สร้างเข่ือนหรืออ่างน้ําเพื่อกักเก็บน้ํา  

- สร้างเข่ือนหรืออ่างน้ําเพื่อกักเก็บน้ํา 
 

ไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง ด้านเทคนิควิศวกรรม 
- พิจารณาเลื่อนตาํแหน่งจุดเฝา้ระวังความเค็ม 
ด้านเศรษฐกิจ สังคม 
- กรมโยธาฯ กรมชลฯและสาํนักงานเขตร่วมมือ

ประสานงาน  
 

ด้านเทคนิควิศวกรรม 
- มีระบบการพยากรณ์น้ํา และการ

แจ้งเตือนอย่างมีประสิทธิภาพ 
- ควรมีข้อมูลที่ทันสมัยและเชื่อถือได้ 
- หาพื้นที่/แหล่งน้ํา ที่สามารถใช้เป็น

แหล่งสํารองน้าํดิบ  
ด้านเศรษฐกิจ สังคม 
- ควรมีการจัดสรรน้ําอย่างทั่วถึงและ

เป็นธรรม 
- ประชาสัมพนัธ์เพื่อสร้างความเข้าใจ

แก่ประชาชนในพื้นที่  
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สรุปภาพรวม 
1.  จํานวนตัวอย่าง พ้ืนท่ีสํารวจ แบ่งตามภาคเศรษฐกิจ 
  กลุ่มตัวอย่างท่ีสํารวจประกอบด้วย 978 ตัวอย่าง ในพ้ืนท่ีศึกษา 8 จังหวัด โดยแบ่งเป็นกลุ่ม
ตัวอย่างในภาคเกษตร จํานวน 433 ตัวอย่างภาคอุตสาหกรรม จํานวน 144 ตัวอย่าง และภาคครัวเรือน 
จํานวน 401ตัวอย่าง 

2.  ปัญหาท่ีเกษตรกรประสบ 
  ปัญหาการรุกล้ําของน้ําเค็มและปัญหาภัยแล้งในเขตลุ่มแม่น้ําเจ้าพระยา เป็นปัญหาท่ีเกิดข้ึน
เป็นประจําทุกปี ก่อให้เกิดมูลค่าความเสียหายในภาคการเกษตรและภาคอุตสาหกรรม ในงานศึกษานี้ 
แบ่งกลุ่มผู้ประสบภัย ออกเป็น 4 กลุ่ม ได้แก่ (1) น้ําเค็ม (2) ภัยแล้ง (3) ท้ังน้ําเค็มและภัยแล้ง และ (4) 
ไม่ประสบปัญหาน้ําเค็มและภัยแล้ง ดังรูปท่ี 4-74 
 

 
รูปท่ี 4-74 จํานวนกลุ่มตัวอย่างในพ้ืนท่ีศึกษาท่ีประสบปัญหา 

 
3.  การใช้น้ํา 
  ในภาคเศรษฐกิจท้ัง 3 ภาคมีการใช้น้ําจากแหล่งน้ําหลัก ดังนี้ ภาคเกษตร  ใช้น้ําจากคลอง
ชลประทานเป็นหลัก (ร้อยละ 57.1)  ภาคครัวเรือน ใช้น้ําจากประปาภายในบ้านเป็นหลัก (ร้อยละ 85.2)  
และภาคอุตสาหกรรมใช้น้ําจากประปาเป็นหลัก (ร้อยละ 67.4) ดังรูปท่ี 4-75 
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รูปท่ี  4-75 การใช้น้ําจากแหล่งน้ําหลักของภาคเกษตร   ภาคครัวเรือน และภาคอุตสาหกรรม 

 
4.  มูลค่าความเสียหายท่ีเกิดข้ึนของภาคเศรษฐกิจท้ัง 3 ภาค 
 4.1  ภาคการเกษตร 
  พ้ืนท่ีในเขตลุ่มแม่น้ําเจ้าพระยา เป็นแหล่งเพาะปลูกท่ีสําคัญของประเทศ โดยเฉพาะข้าว 
โดยพ้ืนท่ีได้รับน้ําจากเข่ือน 4 เข่ือน ได้แก่ เข่ือนภูมิพล เข่ือนสิริกิติ์ เข่ือนแควน้อยบํารุงแดน เข่ือนปาสัก
ชลสิทธิ์  ท้ังนี้จากการสํารวจพบชนิดพืชและผลผลิตเสียหายในพ้ืนท่ีกลุ่ม 1 และกลุ่ม 2 ดังนี้ 

  มูลค่าความเสียหายจากปัญหาการรุกของน้ําเค็ม ในพ้ืนท่ีกลุ่ม 1 
  ข้าว   มูลค่าความเสียหาย   3,468  บาทต่อไร่  
  ไม้ผล     มูลค่าความเสียหาย   21,636  บาทต่อไร่ 
  ทุเรียน   มูลค่าความเสียหาย  32,800  บาทต่อไร่ 
  ไม้ดอก ไม้ประดับ มูลค่าความเสียหาย         107   บาทต่อกก. 
  พืชผัก สวนครัว มูลค่าความเสียหาย    111    บาทต่อกก. 
   

  มูลค่าความเสียหายจากปัญหาภัยแล้ง ในพ้ืนท่ีกลุ่ม 1 
  ข้าว    มูลค่าความเสียหาย   4,082  บาทต่อไร่ 
  ไม้ผล   มูลค่าความเสียหาย   25,485 บาทต่อไร่ 
  ทุเรียน   มูลค่าความเสียหาย  32,800  บาทต่อไร่ 
  ไม้ดอก ไม้ประดับ มูลค่าความเสียหาย         40   บาทต่อกก. 
   

  มูลค่าความเสียหายจากปัญหาภัยแล้ง ในพ้ืนท่ีกลุ่ม 2 
  ข้าว    มูลค่าความเสียหาย   4,911  บาทต่อไร่ 
  พืชไร่    มูลค่าความเสียหาย   5,425  บาทต่อไร่ 
  ไม้ผล   มูลค่าความเสียหาย   4,807  บาทต่อไร่ 
  พืชผัก สวนครัว มูลค่าความเสียหาย   7,808  บาทต่อไร่ 
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 4.2  ภาคครัวเรือน 
  สําหรับภาคครัวเรือน จากการสํารวจพบว่ากลุ่มตัวอย่างได้รับผลกระทบไม่มากนักท้ังในส่วน
ของน้ําเพ่ืออุปโภค และน้ําเพ่ือบริโภค โดยกลุ่มตัวอย่างได้รับความเดือดร้อนหรือความไม่สะดวกสบาย
จากภัยท่ีเกิดข้ึน และคิดว่าไม่มีมูลค่าความเสียหายใดๆเกิดข้ึน 

 4.3  ภาคอุตสาหกรรม 
  จากการสํารวจ พบว่าในภาคอุตสาหกรรมมีโรงงานท่ีมีมูลค่าความเสียหายท่ีเกิดจากปัญหา
การรุกของน้ําเค็ม ได้แก่ โรงงานอาหาร โดยมีมูลค่าความเสียหายจากกระบวนการผลิต จํานวน 30,000 
บาท และมีค่าใช้จ่ายในการซ้ือเครื่องกรองใหม่ จํานวน 20,000 บาท ส่วนปัญหาภัยแล้ง จากการสํารวจ 
พบว่าในภาคอุตสาหกรรมมีโรงงานท่ีมีมูลค่าความเสียหายท่ีเกิดจากปัญหาภัยแล้ง ได้แก่ โรงงานผลผลิต
ทางการเกษตร โดยมีมูลค่าความเสียหายจากกระบวนการผลิต จํานวน 300,000 บาท และมีโรงงาน
อาหารท่ีผลิตน้ําแข็งซ่ึงเป็นกิจการขนาดเล็กท่ีต้องหยุดกิจการลง 
   
5.  สรุปข้อเสนอแนะและมาตรการความช่วยเหลือ ท่ีต้องการจากภาครัฐ แบ่งตามปัญหาการรุกล้ําของ
น้ําเค็มและภัยแล้ง และภาคเศรษฐกิจ ได้ดังนี้ 
 5.1  ภัยน้ําเค็ม 
 5.1.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 
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 5.1.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง ด้านเทคนิควิศวกรรม 

 
 

 5.1.3 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง ด้านเศรษฐกิจ สังคม 
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 5.2  ภัยแล้ง 
 5.2.1  มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 

 
 
 

 5.2.2  มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้างด้านเทคนิควิศวกรรม 
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 5.2.3  มาตรการไม่ใช่สิ่งก่อสร้าง ด้านเศรษฐกิจ สังคม 

 
 
  คณะผู้วิจัยได้จัดสัมมนานําเสนอผลการศึกษาข้ึน ในวันท่ี 19 พฤษภาคม 2560 โดยมีการ
ระดมความคิดเห็นและตอบแบบสอบถามเก่ียวกับผลกระทบ และมูลค่าความเสียหายตลอดจนมาตรการ
เสนอแนะจากการแทรกตัวของน้ําเค็มเข้าแม่น้ําเจ้าพระยาและภัยแล้งของผู้เข้าร่วมสัมมนา โดยแบ่ง
ประเภทผู้ให้ข้อมูลออกเป็น กลุ่มเกษตรกร กลุ่มหน่วยงานของราชการ กลุ่มอุตสาหกรรม กลุ่มองค์การ
ปกครองส่วนท้องถ่ิน โดยมีข้อสรุป ดังนี้  

พ้ืนท่ีชลประทานท่ี 11 
 1.  การใช้น้ําจากแหล่งน้ําหลักและแหล่งน้ํารอง 
  จากการสํารวจการใช้น้ําจากแหล่งน้ําหลักของผู้ใช้น้ําประเภทต่างๆ พบว่ากลุ่มเกษตรกรใน
พ้ืนท่ีชลประทานท่ี 11 มีการใช้น้ําจากคลองส่งน้ํา และแหล่งน้ําตามธรรมชาติในการเพาะปลูกพืชผล
ทางการเกษตร ท้ังนี้กลุ่มหน่วยงานของราชการ กลุ่มอุตสาหกรรม และกลุ่มองค์การปกครองส่วนท้องถ่ิน
จะใช้น้ําประปาเป็นแหล่งน้ําหลัก ส่วนกลุ่มผู้ใช้น้ําใช้น้ําจากแหล่งน้ําธรรมชาติเป็นแหล่งน้ําหลัก  
ส่วนการใช้น้ําจากแหล่งน้ํารอง กลุ่มเกษตรกรจะมีการใช้น้ําประปา, แหล่งน้ําตามธรรมชาติ, คลองส่งน้ํา
และบ่อบาดาล ตามลําดับ ส่วนกลุ่มหน่วยงานของราชการจะมีการใช้คลองส่งน้ํา, น้ําบาดาล และแหล่งน้ํา
ธรรมชาติ ตามลําดับ กลุ่มอุตสาหกรรมจะใช้เพียงน้ําบาดาล และกลุ่มองค์การปกครองส่วนท้องถ่ิน จะให้
ข้อมูลว่าการใช้น้ํามาจากแหล่งน้ําตามธรรมชาติ, คลองส่งน้ํา และน้ําประปา 

2.  ปัญหาท่ีได้รับ 
 กลุ่มตัวอย่างในพ้ืนท่ีชลประทานท่ี 11 ประสบปัญหาท้ังภัยแล้ง และปัญหาน้ําเค็ม และมี

บางส่วนท่ีตอบว่าประสบปัญหาท้ัง 2 อย่าง และไม่ประสบปัญหาใดเลย ซ่ึงสอดคล้องกันท้ังกลุ่มเกษตรกร 
กลุ่มองค์การปกครองส่วนท้องถ่ิน กลุ่มอุตสาหกรรม และหน่วยงานราชการจะมีแนวโน้มไปในทางเดียวกัน 
ส่วนในภาคครัวเรือนท่ีไม่พบปัญหาท้ังน้ําเค็มและภัยแล้ง 
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 3.  มูลค่าเสียหาย 
  สําหรับชาวสวนทุเรียน พ้ืนท่ีเพาะปลูกเสียหายเฉลี่ยประมาณ 2 ไร่ สามารถคิดเป็นมูลค่า
เสียหายเฉลี่ย 100,000 บาท ดังนั้นคิดเป็นมูลค่าเสียหายเฉลี่ย 50,000 บาทต่อไร่ ส่วนกลุ่มตัวอย่างอ่ืนๆ 
มีพ้ืนท่ีเพาะปลูกเสียหายเฉลี่ยประมาณ 18 ไร่ สามารถคิดเป็นมูลค่าเฉลี่ย 145,000 บาท ดังนั้นคิดเป็น
มูลค่าเสียหายเฉลี่ยประมาณ 8,200 บาทต่อไร่  
  เนื่องจากกลุ่มตัวอย่างมีจํานวนน้อย ดังนั้นจึงทําให้มีมูลค่าความเสียหายต่อไร่สูงกว่าการลง
พ้ืนท่ีสํารวจท่ีมีกลุ่มตัวอย่างมากกว่า 

 4.  ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข 
  มีการเสนอความคิดเห็นจากหน่วยงานต่างๆดังนี้ 

- กลุ่มเกษตรกร อยากให้รัฐช่วยเหลือชดเชยค่าเสียหาย, ขุดบ่อน้ํา,ขุดบ่อ, ใช้ประปา
และซ้ือน้ํา, ก้ันเข่ือนในแปลงเกษตร, ซ้ือเครื่องวัดเค็มก่อนใช้, งดปลูกข้าวและใช้
น้ําประปาในการบํารุงผลไม้ 

- กลุ่มอุตสาหกรรม  ขอให้มีการขุดบ่อบาดาลเพ่ิมข้ึน 
- กลุ่มหน่วยงานราชการ  ใช้น้ําประปา, ประชาสัมพันธ์และแจ้งเตือน 

 
พ้ืนท่ีชลประทานท่ี 10 
 1.  การใช้น้ําจากแหล่งน้ําหลักและแหล่งน้ํารอง 
  สําหรับแหล่งน้ําหลัก กลุ่มเกษตรกร มีการใช้แหล่งน้ําตามธรรมชาติ และคลองส่งน้ํา 
ตามลําดับ ส่วนกลุ่มหน่วยงานของราชการ กลุ่มอุตสาหกรรม กลุ่มผู้ใช้น้ํา และกลุ่มองค์การปกครองส่วน
ท้องถ่ิน ใช้น้ําจากแหล่งน้ําตามธรรมชาติเพียงอย่างเดียว 
  ส่วนการใช้น้ําจากแหล่งน้ํารอง พบว่ากลุ่มเกษตรกรใช้น้ําจากคลองส่งน้ํา, แหล่งน้ําตาม
ธรรมชาติ และบ่อบาดาล ตามลําดับ ส่วนกลุ่มผู้ใช้น้ําใช้สระท่ีขุดเอง ส่วนกลุ่มองค์การปกครองส่วน
ท้องถ่ินใช้แหล่งน้ําธรรมชาติ และส่วนกลุ่มหน่วยงานของราชการจะให้ข้อมูลว่าการใช้น้ํามาจากน้ําบาดาล, 
สระขุดเอง และแหล่งน้ําตามธรรมชาติ  ตามลําดับ 

 2.  ปัญหาท่ีได้รับ 
  ผู้เข้าร่วมสัมมนาและตอบแบบสอบถามจากทุกกลุ่ม (กลุ่มเกษตรกร กลุ่มผู้ใช้น้ํา กลุ่ม
อุตสาหกรรม กลุ่มกรุงเทพ กลุ่มองค์การปกครองส่วนท้องถ่ิน และหน่วยงานราชการ) ให้ข้อมูลว่าในพ้ืนท่ี
ชลประทานท่ี 10 ประสบปัญหาภัยแล้ง และมีบางส่วนท่ีไม่ได้ประสบปัญหาใดๆ 

 3.  มูลค่าเสียหาย 
  พ้ืนท่ีเพาะปลูกเสียหายเฉลี่ยประมาณ 52 ไร่ สามารถคิดเป็นมูลค่าเฉลี่ย 250,000 บาท 
ดังนั้นคิดเป็นมูลค่าเสียหายเฉลี่ย 3,606 บาทต่อไร่  

 4.  ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข 
  มีการเสนอความคิดเห็นจากหน่วยงานต่างๆดังนี้ 

- กลุ่มเกษตรกร  ขอให้มีการสูบน้ําจากแหล่งน้ําธรรมชาติ 
- กลุ่มอปท.  ขอให้มีการส่งเสริมการรับจ้างท่ัวไปเพ่ือช่วยลดปัญหาค่าครองชีพ 
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- กลุ่มหน่วยงานราชการ  ขอให้มีการติดต้ังเครื่องสูบน้ํา, เจาะบ่อบาดาล, หาแหล่งน้ํา
เพ่ิมเติม, วางท่อหาแหล่งน้ําอันใหม่, ป้องกัน ประสานชลประทานในการกักเก็บน้ําไว้
ล่วงหน้า 

พ้ืนท่ีชลประทานท่ี 12 
 1.  การใช้น้ําจากแหล่งน้ําหลักและแหล่งน้ํารอง 
  กลุ่มเกษตรกรในพ้ืนท่ีชลประทานท่ี 12 มีการใช้น้ําจากคลองส่งน้ํา และแหล่งน้ําตาม
ธรรมชาติ ตามลําดับ ส่วนการใช้น้ําจากแหล่งน้ํารอง กลุ่มเกษตรกรมีการใช้แหล่งน้ําตามธรรมชาติ, บ่อ
บาดาล, ประปา และสระหรือบ่อขุดเอง ตามลําดับ ส่วนกลุ่มหน่วยงานของราชการใช้น้ําจากแหล่งน้ําตาม
ธรรมชาติและคลองส่งน้ํา ตามลําดับ 

 2.  ปัญหาท่ีได้รับ 
  กลุ่มเกษตรกรในพ้ืนท่ีชลประทานท่ี 12 ประสบปัญหาภัยแล้ง และมีบางส่วนท่ีไม่ประสบ
ปัญหาท้ังภัยแล้งและน้ําเค็ม 

 3.  มูลค่าเสียหาย 
  พ้ืนท่ีเพาะปลูกเสียหายเฉลี่ยประมาณ 940 ไร่ สามารถคิดเป็นมูลค่าเฉลี่ย 3,127,500 บาท 
ดังนั้นคิดเป็นมูลค่าเสียหายเฉลี่ย 3,328 บาทต่อไร่ 

 4.  ข้อเสนอแนะและมาตรการแก้ไข 
  มีการเสนอความคิดเห็นจากหน่วยงานต่างๆดังนี้ 

- กลุ่มเกษตรกร  ขอให้มีการบริหารจัดการน้ําให้ดีกว่านี้ 
- กลุ่มผู้ใช้น้ํา  ขอให้มีการสูบน้ําบาดาลมาช่วยเพ่ิมศักยภาพน้ําประปา 
- กลุ่มหน่วยงานราชการ  ขอให้มีการรักษาระดับน้ําผิวดิน การระบายน้ํา และ การ

เจาะบ่อบาดาล 
 
4.2.2  การประเมินผลกระทบเชิงเศรษฐศาสตร์และสังคม 
  การประเมินผลกระทบเชิงเศรษฐศาสตร์และสังคมจากการลดพ้ืนท่ีเพาะปลูกโดยเฉพาะข้าว
อันเนื่องจากภาวะแล้ง สามารถประเมินได้จากรายได้โดยรวมของจังหวัดท่ีเก่ียวข้อง 
  ผลจากการประเมินการใช้ท่ีดินของพ้ืนท่ีพบว่า พ้ืนท่ีศึกษาซ่ึงพ่ึงพึงแม่น้ําเจ้าพระยา
ประกอบด้วยลักษณะการใช้พ้ืนท่ีและกิจกรรมทางเศรษฐกิจ 3 กลุ่มได้แก่  
 
1. พ้ืนท่ีตอนบนได้แก่ จังหวัดชัยนาท สิงห์บุรี อ่างทอง เป็นพ้ืนท่ีท่ีมีกิจกรรมทางการเกษตรสูง  
2. พ้ืนท่ีตอนกลางได้แก่ จังหวัดอยุธยา ปทุมธานี เป็นพ้ืนท่ีท่ีมีการผสมผสานกิจกรรมทางการเกษตร

และอุตสาหกรรมสูง มีพ้ืนท่ีเมืองในตัวอําเภอหลัก 
3. พ้ืนท่ีตอนล่างได้แก่ จังหวัดนนทบุรี สมุทรปราการ และกรุงเทพฯ เป็นพ้ืนท่ีท่ีมีความเข้มข้นของ

กิจกรรมนอกภาคการเกษตรสูง ได้แก่ ภาคอุตสาหกรรม ภาคบริการ และเป็นพ้ืนท่ีหนาแน่นของท่ี
อยู่อาศัย 
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  จากรูปท่ี 4-76 จะเห็นได้ว่ากิจกรรมทางเศรษฐกิจหลักของพ้ืนท่ีนี้คือภาคบริการเนื่องจาก
เป็นท่ีตั้งของกรุงเทพเมืองหลวงของประเทศ โดยจะใช้น้ําประปาเป็นหลัก หากน้ําประปามีปัญหาจะส่งผล
กระทบกับภาคธุรกิจหรือภาคบริการทันที 

 
รูปท่ี 4-76 การใช้ท่ีดินและกิจกรรมทางเศรษฐกิจของพ้ืนท่ีศึกษา 

 
  เม่ือพิจารณาความสัมพันธ์ของผลการสํารวจภาคเกษตร กิจกรรมทางเศรษฐกิจและ
ผลกระทบจากน้ําเค็ม น้ําแล้ง พบว่าปัญหาส่วนใหญ่เป็นปัญหาจากภัยแล้งเป็นส่วนใหญ่ โดยเฉพาะใน
พ้ืนท่ีจังหวัดสิงห์บุรี อ่างทอง อยุธยา ในขณะท่ีปัญหาน้ําเค็มจะพบบริเวณตอนล่างของพ้ืนท่ีศึกษาใน
จังหวัดนนทบุรี กรุงเทพ และสมุทรปราการ อย่างไรก็ตามเม่ือสัมภาษณ์ผู้เชี่ยวชาญเพ่ิมเติมพบว่า พืชหลัก
ท่ีประสบปัญหาและมีผลกระทบสูงในเชิงเศรษฐศาสตร์สูงคือ กล้วยไม้ เนื่องจากมีการลงทุนต่อไร่และ
รายได้ต่อไร่ท่ีสูงมากเม่ือเทียบกับพืชอ่ืน ทําให้เป็นประเด็นเม่ือเกิดปัญหาโดยเฉพาะในเรื่องผลกระทบจาก
น้ําเค็ม 
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 รูปท่ี 4-77  ผลการสํารวจ กิจกรรมทางเศรษฐกิจและผลกระทบจากน้ําเค็ม น้ําแล้ง ภาคเกษตร 
   ในพ้ืนท่ีศึกษา 
 
  เม่ือพิจารณาความสัมพันธ์ของผลการสํารวจภาคอุตสาหกรรม กิจกรรมทางเศรษฐกิจและ
ผลกระทบจากน้ําเค็ม น้ําแล้ง พบว่าไม่ค่อยมีปัญหาในพ้ืนท่ี เนื่องจากแหล่งน้ําหลักคือ น้ําบาดาลและ
น้ําประปาซ่ึงได้รับผลกระทบจากภัยแล้งและน้ําเค็มน้อยกว่าน้ําผิวดิน อย่างไรก็ตามพบปัญหาจากน้ําเค็ม
ในบางพ้ืนท่ีของจังหวัดสมุทรปราการ 
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 รูปท่ี 4-78  ผลการสํารวจ กิจกรรมทางเศรษฐกิจและผลกระทบจากน้ําเค็ม น้ําแล้ง  
   ภาคอุตสาหกรรมในพ้ืนท่ีศึกษา 
 
  เม่ือพิจารณาความสัมพันธ์ของผลการสํารวจภาคบริการ จะคล้ายคลึงกับภาคอุตสาหกรรม 
คือ กิจกรรมทางเศรษฐกิจและผลกระทบจากน้ําเค็ม น้ําแล้ง พบว่าไม่ค่อยมีปัญหาในพ้ืนท่ี หากใช้น้ํา
บาดาลและน้ําประปาเป็นแหล่งน้ําหลัก อย่างไรก็ตามพบปัญหาจากน้ําเค็มในบางพ้ืนท่ีของจังหวัด
สมุทรปราการ และกรุงเทพ 
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 รูปท่ี 4-79   ผลการสํารวจ กิจกรรมทางเศรษฐกิจและผลกระทบจากน้ําเค็ม น้ําแล้ง ภาคบริการ 
   ในพ้ืนท่ีศึกษา 
 

  เ ม่ือพิจารณาผลการสํารวจควบคู่กับค่าผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัด หรือ gross 
provincial product หรือ GPP รายจังหวัด รายปี พบว่า กิจกรรมภาคเกษตรจะเน้นหนักในพ้ืนท่ีจังหวัด
นครปฐมซ่ึงมีสวนกล้วยไม้และได้รับรายงานผลกระทบจากน้ําเค็ม กิจกรรมภาคอุตสาหกรรมและภาค
บริการในพ้ืนท่ีจังหวัดสมุทรปราการและกรุงเทพซ่ึงมีความหนาแน่นของโรงงานอุตสาหกรรมและ
ประชากรในพ้ืนท่ีซ่ึงมีรายงานผลกระทบจากน้ําเค็ม 

ตารางท่ี 4-41 ค่าผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดในพ้ืนท่ีศึกษารายปี พ.ศ. 2558 
 เกษตร อุตสาหกรรม บริการ GPP รวม GPP per capita ประชากร 
 (ล้านบาท) (ล้านบาท) (ล้านบาท) (ล้านบาท) (บาทต่อคน) (พันคน) 

ชัยนาท        6,004          4,494           14,843           25,341        81,072           313  
สิงห์บุร ี        2,036          7,140           13,667           22,842       111,856           204  
อ่างทอง        3,529          6,392           12,645           22,566        87,290           259  
อยุธยา        8,595       294,284         110,279         413,158       475,795           868  
นนทบุรี        5,011        44,471         238,203         287,685       193,426         1,487  
กรุงเทพ        2,357       584,660       3,850,388       4,437,405       513,397         8,643  

สมุทรปราการ        2,336       311,248         371,808         685,392       339,972         2,016  
นครปฐม      18,350       168,111         113,761         300,221       288,820         1,039  

รวม      48,216    1,420,799       4,725,595       6,194,610    2,091,627       14,830  
ท่ีมา สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม (2560) 
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  เม่ือพิจารณาปริมาณน้ําเข่ือนเจ้าพระยาของกรมชลประทานและค่าความเค็มท่ีโรงสูบ
น้ําประปา สําแล จ. ปทุมธานี ของการประปานครหลวง พบว่ามีความสัมพันธ์กันโดยหากเข่ือนเจ้าพระยา
ปล่อยน้ําในระดับน้อยประมาณ 50-70 ลบ.ม.ต่อวินาที จะทําให้ค่าความเค็มท่ีโรงสูบน้ําประปา สําแล มี
ระดับท่ีสูงข้ึนเกินค่าระดับวิกฤต 0.25 กรัมต่อลิตร ดังเกิดข้ึนในช่วงต้นเดือนกุมภาพันธ์ ข้อสังเกตอีก
ประการหนึ่งคือ เม่ือเพ่ิมอัตราการไหลท่ีเข่ือนเจ้าพระยาต้องใช้ระยะเวลาหนึ่งในการผลักดันลิ่มน้ําเค็ม
และส่งผลต่อค่าความเค็มท่ีตํ่าลงท่ีโรงสูบน้ําประปา สําแล  ด้วยสาเหตนี้การพิจารณาผลกระทบ
จําเป็นต้องพิจารณารายฤดูกาลหรือรายวันท่ีได้รับผลกระทบจากน้ําเค็ม  
 

 
(ท่ีมา กรมชลประทานและการประปานครหลวง) 
 รูปท่ี 4-80  ความสัมพันธ์ของปริมาณน้ําเข่ือนเจ้าพระยาและค่าความเค็มท่ีโรงสูบน้ําประปา  
   สําแล จ. ปทุมธานี GPP รายจังหวัด รายวัน 
 
  เม่ือพิจารณาค่าผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัด หรือ gross provincial product หรือ GPP 
รายจังหวัด รายวันจะคล้ายคลึงกับข้อมูลรายปี แต่วัตถุประสงค์ของการวิเคราะห์นี้คือ หากกิจกรรมทาง
เศรษฐกิจภาคอุตสาหกรรมและบริการไม่สามารถดําเนินการได้เนื่องจากผลกระทบของน้ําเค็ม เช่น ขาด
แคลนน้ําประปา อาจทําให้พ้ืนท่ีขาดรายได้รายวันดังตาราง สําหรับผลกระทบจากสถานีสูบน้ําดิบสําแลซ่ึง
สนับสนุนกระบวนการผลิตน้ําประปาฝั่งตะวันออกของแม่น้ําเจ้าพระยาประมาณ 75% นอกเหนือจาก
สถานีมหาสวัสด์ิ จะทําให้ความเสียหายส่วนใหญ่เกิดในพ้ืนท่ีฝั่งตะวันออกของแม่น้ําเจ้าพระยา 
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ตารางท่ี 4-42 ค่าผลิตภัณฑ์มวลรวมรายจังหวัดในพ้ืนท่ีศึกษารายวัน 
 อุตสาหกรรม (ล้านบาท) บริการ (ล้านบาท) 

ชัยนาท 12 41 
สิงห์บุร ี 20 37 
อ่างทอง 18 35 
อยุธยา 806 302 
นนทบุรี 122 653 
กรุงเทพ 1,602 10,549 

สมุทรปราการ 853 1,019 
นครปฐม 461 312 

รวม 3,893 12,947 
ท่ีมา ปรับปรุงจากสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม (2560) 
 

  สําหรับภาคการเกษตรนั้น พ้ืนท่ีปลูกกล้วยไม้เป็นพ้ืนท่ีท่ีมีประเด็นในพ้ืนท่ี โดยจังหวัด
กรุงเทพ และนครปฐมได้รับรายงานความเสียหาย ถึงแม้ว่าจังหวัดนครปฐมจะใช้น้ําจากแม่น้ําท่าจีนแต่
ผลกระทบจากน้ําเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา เช่น น้ําเค็มท่ีเข้าคลองดังกรณีสวนปลูกกล้วยไม้ ต นราภิรมย์ อ 
บางเลน จ นครปฐม ท่ีได้รับปัญหาน้ําเค็มรุกล้ําทําให้ค่าความเค็มในคลองนราภิรมย์สูงข้ึน เนื่องจากในช่วง
ท่ีน้ําทะเลหนุนสูงในแม่น้ําเจ้าพระยา จะมีน้ําส่วนหนึ่งไหลผ่านเข้ามาในพ้ืนท่ี ผ่านทางคลองบางกอกน้อย
ท่ีเชื่อมกับคลองนราภิรมย์ และไม่มีประตูระบายน้ําปิดก้ัน (ทองเปลว, 2560) หากพิจารณาความเสียหาย
ประเด็นท่ีน่ากังวลคือ ความเสียหายท่ีเกิดจากต้นทุนการผลิต (การเตรียมแปลงใหม่) บวกกับค่าเสียโอกาส
จากรายได้ท่ีหายไป (จากกล้วยไม้ท่ีไม่สามารถขายได้)  
 

 เนื้อท่ีเก็บเกี่ยว ผลผลิต ต้นทุนการผลิต รายได้ กําไร ความเสียหาย 

 (ไร่) (ตัน) (ล้านบาท) (ล้านบาท) (ล้านบาท) (ล้านบาท) 

อยุธยา 641 1,147 139 218 78 357 

นนทบุรี 1,133 2,370 246 385 139 631 

กรุงเทพ 2,191 4,936 476 744 268 1,220 

นครปฐม 8,064 17,797 1,751 2,737 986 4,488 

รวม 12,029 26,250 2,611 4,083 1,471 6,694 
หมายเหตุ ต้นทุนการผลติกล้วยไมเ้ฉลี่ต่อไร่เท่ากับ 217,100 บาท, รายไดเ้ฉลี่ยต่อไร่เท่ากับ 339,405 บาท, กําไรสุทธิต่อ
ไร่เท่ากับ 122,305 บาท, ความเสยีหายท่ีเกิดจากต้นทุนการผลติบวกกับค่าเสียโอกาสจากรายได้ท่ีหายไป  
ท่ีมา สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร 2557 
 
  จากความเสียหายทางเศรษฐกิจดังกล่าวจําเป็นต้องใช้มาตรการท่ีเหมาะสมท้ังมาตรการท่ีใช้
โครงสร้าง และไม่ใช้โครงสร้างซ่ึงจะแสดงรายละเอียดในส่วนถัดไป 
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4.3 พัฒนาแบบจําลอง 
 1. การศึกษาสภาพการไหลในแม่น้ําเจ้าพระยา (Hydrodynamics Study) 
  แม่น้ําเจ้าพระยาช่วงท่ีทําการศึกษานี้ ต้ังอยู่ในพ้ืนท่ีลุ่มน้ําเจ้าพระยาตอนล่าง ลักษณะทาง
กายภาพของพ้ืนท่ีเป็นท่ีราบลุ่มริมฝั่งแม่น้ําโดยมีแม่น้ําเจ้าพระยาเป็นแม่น้ําสายหลัก และมีแม่น้ําสาขาท่ี
สําคัญ คือ แม่น้ําลพบุรี แม่น้ําน้อย และแม่น้ําป่าสัก นอกจากนี้ยังมีเข่ือนเจ้าพระยาเป็นเข่ือนทดน้ําขนาด
ใหญ่ ต้ังอยู่ท่ีอําเภอสรรพยา จังหวัดชัยนาท ทําหน้าท่ียกระดับน้ําเพ่ือส่งน้ําให้การเกษตร และระบายน้ํา
อีกส่วนหนึ่งลงสู่ด้านท้ายน้ําเพ่ือใช้สําหรับการอุปโภค-บริโภค การอุตสาหกรรม การรักษาระบบนิเวศ 
และผลักดันน้ําเค็ม 
  ในช่วงแล้งท่ีมีปริมาณน้ําระบายจากเข่ือนเจ้าพระยาน้อย ผนวกกับช่วงเวลาท่ีเกิดน้ําทะเล
หนุนสูง มักจะมีปัญหาการรุกล้ําของน้ําเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา ทําให้คุณภาพน้ํามีค่าความเค็มเกินกว่าค่า
มาตรฐานอยู่เป็นประจําเกือบทุกปี ในการจัดทําแบบจําลองคณิตศาสตร์จึงได้พิจารณาถึงสภาพของปัญหา
ท่ีเกิดข้ึนดังกล่าวเป็นหลัก ดังนั้นจึงกําหนดเลือกขอบเขตการศึกษาเรื่องสภาพการไหล (และต่อเนื่องไป
จนถึงเรื่องการรุกล้ําของน้ําเค็ม) ไว้ตั้งแต่เข่ือนเจ้าพระยาด้านเหนือน้ํา ไปจนถึงปากแม่น้ําเจ้าพระยาด้าน
ท้ายน้ํา 
 1.1 การสร้างแบบจําลอง MIKE11 HD สําหรับแม่น้ําเจ้าพระยา 
  เม่ือกําหนดขอบเขตการคํานวณของแบบจําลอง คือ ต้ังแต่เข่ือนเจ้าพระยาไปจนถึงปาก
แม่น้ําเจ้าพระยาแล้ว ต่อจากนั้นคือการเตรียมข้อมูลต่างๆท่ีต้องใช้ในแบบจําลอง MIKE11 HD เข้าไป 
ประกอบด้วย ข้อมูลด้านกายภาพ (Physical Data) ได้แก่ ข้อมูลโครงข่ายลําน้ํา (Network) ข้อมูลรูปตัด
ลําน้ํา (Cross Sections) และข้อมูลด้านอุตุ-อุทกวิทยา (Hydro-meteorological Data) ได้แก่ ข้อมูล
ปริมาณฝน (Rainfall) ข้อมูลปริมาณการไหล (Discharge) และข้อมูลระดับน้ํา (Water Level) ท่ี
ตําแหน่งต่างๆ ตามแนวลําน้ํา  
  ในจํานวนข้อมูลท้ังหมดท่ีใช้ในการสร้างแบบจําลองนี้ ท่ีขอบเขตของแบบจําลองท้ังสองด้าน 
คือ ด้านเหนือน้ําและท้ายน้ํา กําหนดให้ใช้ปริมาณการไหลจากเข่ือนเจ้าพระยา และระดับน้ําข้ึนลงท่ีปาก
แม่น้ําท่ีได้รับอิทธิพลจากการข้ึนลงของระดับน้ําทะเล เป็นเง่ือนไขขอบเขตของแบบจําลอง (Boundary 
Conditions) นอกจากนี้ยังมีข้อมูลเง่ือนไขขอบเขตอ่ืนๆท่ีต้องใช้อันเนื่องจากลักษณะโครงข่ายแม่น้ํา 
(Network) ของแบบจําลอง คือ ปริมาณการไหลจากเข่ือนพระรามหก และปริมาณการไหลจากแม่น้ํา
น้อยท่ีประตูระบายน้ําผักไห่ ท่ีจําเป็นต้องใช้เช่นกัน 
  ระยะระหว่างจุดคํานวณ (delta x) ในแบบจําลอง MIKE11 HD กําหนดให้เปลี่ยนแปลงได้
ตามข้อมูลรูปตัดลําน้ําและโครงข่ายลําน้ําท่ีมี ถ้าช่วงใดท่ีลําน้ํามีความลาดชันมากก็จะกําหนดให้มีค่าน้อย 
ส่วนข้ันเวลา (Time Step, delta t) ท่ีใช้ในการคํานวณกําหนดไว้ท่ี 30 วินาที ซ่ึงเป็นค่าท่ีเหมาะสมกับ
เสถียรภาพของแบบจําลอง (Model Stability) 
  ข้อมูลโครงข่ายแม่น้ําเจ้าพระยาและตําแหน่งเง่ือนไขขอบเขตท่ีใช้ในแบบจําลอง MIKE11 
HD แสดงไว้ในรูปท่ี 4-81 ข้อมูลปริมาณการไหลท่ีตําแหน่งเข่ือนเจ้าพระยา ปตร.ผักไห่ และเข่ือนพระราม
หกแสดงไว้ในรูปท่ี 4-82 และข้อมูลระดับน้ําท่ีปากแม่น้ําเจ้าพระยาแสดงเป็นตัวอย่างของปี พ.ศ. 2557 ไว้
ในรูปท่ี 4-83  
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รูปท่ี 4-81 โครงข่ายลําน้ําของแม่น้ําเจ้าพระยาในแบบจําลอง MIKE11-HD 
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รูปท่ี 4-82 ข้อมูลตรวจวัดปริมาณการไหลในแม่น้ําเจ้าพระยา พ.ศ. 2554 – 2558 

 

 
รูปท่ี 4-83 ข้อมูลตรวจวัดระดับน้ําท่ีตําแหน่งปากแม่น้ําเจ้าพระยา พ.ศ. 2557 
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 1.2 การปรับเทียบและตรวจสอบแบบจําลอง MIKE11 HD 
  การปรับเทียบแบบจําลองสภาพการไหล MIKE11 HD มีวัตถุประสงค์เพ่ือให้แบบจําลองท่ี
พัฒนาข้ึนสามารถคํานวณหรือจําลองสภาพการไหลของน้ําได้ใกล้เคียงกับสภาพการไหลท่ีเกิดข้ึนจริงตาม
ธรรมชาติ โดยการปรับเปลี่ยนค่าพารามิเตอร์ต่างๆ ในแบบจําลอง ในท่ีนี้คือ ค่าสัมประสิทธิ์ความเสียด
ทานท้องน้ํา Manning’s n Coefficient แล้วนําผลการคํานวณท่ีได้มาเปรียบเทียบกับค่าตรวจวัดจริงท่ี
ตําแหน่งท่ีมีข้อมูล  จนกระท่ังได้ค่าท่ีใกล้เคียงกันมากท่ีสุด 
  สําหรับในการศึกษานี้ได้ใช้ข้อมูลในช่วงแล้ง ต้ังแต่เดือนมกราคม ถึง มิถุนายน พ.ศ. 2554 
เป็นข้อมูลสําหรับการปรับเทียบแบบจําลอง MIKE11 HD โดยพิจารณาเปรียบเทียบผลคํานวณค่าอัตรา
การไหล และระดับน้ําท่ีได้จากแบบจําลองกับค่าตรวจวัดจริงท่ีสถานีตรวจวัดต่างๆ 5 สถานีดังแสดงใน
ตารางท่ี 4-43 
 

ตารางท่ี 4-43 ตําแหน่งสถานีตรวจวัดระดับน้ําและอัตราการไหลท่ีใช้ในการปรับเทียบแบบจําลอง 
รหัสสถานี สถานที่ ข้อมูลระดับนํ้า ข้อมูลอัตราการไหล 

C.3 อ.เมือง จ.สิงห์บุรี ม.ค. - มิ.ย. 2554 ม.ค. - มิ.ย. 2554 
C.7A อ.เมือง จ.อ่างทอง ม.ค. - มิ.ย. 2554 ม.ค. - มิ.ย. 2554 
C.22 อ.ปากเกร็ด จ.นนทบุรี ม.ค. - มิ.ย. 2554 - 
C.12 กรมชลประทาน สามเสน กทม. ม.ค. - มิ.ย. 2554 - 
C.4 สะพานพระพุทธยอดฟ้า กทม. ม.ค. - มิ.ย. 2554 - 

 
  ผลการปรับเทียบแบบจําลองสภาพการไหล พบว่าเม่ือใช้ค่าสัมประสิทธิ์ความเสียดทานท้อง
น้ํา (Manning’s n) ของแม่น้ําเจ้าพระยา อยู่ในช่วง 0.02 - 0.05  โดยแปรผันไปตามระยะทางจากปาก
แม่น้ํา (ดังแสดงรายละเอียดในตารางท่ี 4-44) แบบจําลองให้ผลการคํานวณท่ีใกล้เคียงกับข้อมูลตรวจวัด 
ดังแสดงเป็นกราฟเปรียบเทียบค่าระดับน้ําและอัตราการไหลจากการคํานวณจากแบบจําลองกับค่า
ตรวจวัดท่ีสถานีต่างๆในรูปท่ี 4-84 ถึง 4-88 ซ่ึงจากกราฟดังกล่าวแสดงให้เห็นว่าผลการคํานวณค่าระดับ
น้ําและอัตราการไหลท่ีได้จากแบบจําลองมีความสอดคล้องกับข้อมูลตรวจวัดเป็นอย่างดี โดยมีค่า
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธ์ (Correlation coefficient, R2) ของการปรับเทียบแบบจําลองอยู่ระหว่าง 0.80-
0.99 
 

ตารางท่ี 4-44 สัมประสิทธิ์ความเสียดทานท้องน้ําสําหรับแม่น้ําเจ้าพระยา 
ระยะทางจากปากแม่นํ้า (กม.) ค่าสัมประสิทธิ์ความเสียดทานท้องนํ้า 

0 – 84 0.0250 
84 – 162 0.0222 
162 – 222 0.0217 
222 – 274 0.0213 
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  สําหรับการตรวจสอบแบบจําลอง เพ่ือพิจารณาว่าค่าพารามิเตอร์ของแบบจําลองท่ีได้
ปรับเทียบไว้ข้างต้นมีความเหมาะสมสามารถนําไปใช้ในการคํานวณสภาพการไหลในช่วงเวลาอ่ืนๆได้  จึง
นําแบบจําลอง MIKE11 HD กับค่าพารามิเตอร์ท่ีได้มาคํานวณระดับน้ําและอัตราการไหลในช่วงเวลาอ่ืน 
โดยเลือกใช้ข้อมูลสภาพการไหลในช่วงแล้ง ต้ังแต่เดือนมกราคม ถึง มิถุนายน พ.ศ. 2556 เป็นข้อมูล
สําหรับการตรวจสอบแบบจําลอง และเปรียบเทียบกับข้อมูลตรวจวัดระดับน้ําและอัตราการไหลท่ีสถานี
ตรวจวัด 5 สถานีเช่นเดิม (ตารางท่ี 4-43) ดังแสดงเปรียบเทียบเป็นกราฟไว้ในรูปท่ี 4-89 ถึง 4-93 ซ่ึงจาก
กราฟดังกล่าวก็ได้แสดงให้เห็นว่าผลการคํานวณท่ีได้จากแบบจําลองมีความสอดคล้องกับข้อมูลตรวจวัด
จริงสําหรับสถานการณ์ในปี พ.ศ. 2556 โดยมีค่าสหสัมพันธ์ของผลการคํานวณกับข้อมูลตรวจวัดในช่วง
การตรวจสอบแบบจําลองระหว่าง 0.62-0.94 ดังนั้นจึงสรุปได้ว่าแบบจําลอง MIKE11 HD ท่ีพัฒนาข้ึน
สําหรับแม่น้ําเจ้าพระยานี้สามารถนําไปใช้คํานวณสภาพการไหลในแม่น้ําเจ้าพระยาในกรณีต่างๆได้อย่าง
ถูกต้อง 

 

 

 
รูปท่ี 4-84  ผลเปรียบเทียบค่าอัตราการไหลและระดับน้ํารายวัน ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูล  
  ตรวจวัดท่ีสถานี C.3 (อ.เมือง จ.สิงห์บุรี) เดือนมกราคม ถึง มิถุนายน พ.ศ. 2554 
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รูปท่ี 4-85  ผลเปรียบเทียบค่าอัตราการไหล และระดับน้ํารายวัน ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับ ข้อมูล  
  ตรวจวัดท่ีสถานี C.7A (อ.เมือง จ.อ่างทอง) เดือนมกราคม ถึง มิถุนายน พ.ศ. 2554 
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 รูปท่ี 4-86 ผลเปรียบเทียบค่าระดับน้ํารายชั่วโมง ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูลตรวจวัด 
   ท่ีสถานี C.22 (อ.ปากเกร็ด จ.นนทบุรี) เดือนมกราคม ถึง มิถุนายน พ.ศ. 2554 
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รูปท่ี 4-87  ผลเปรียบเทียบค่าระดับน้ํารายชั่วโมง ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูลตรวจวัดท่ีสถานี   
  C.12 (กรมชลประทาน สามเสน กทม.) เดือนมกราคม ถึง มิถุนายน พ.ศ. 2554 
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รูปท่ี 4-88  ผลเปรียบเทียบค่าระดับน้ํารายชั่วโมง ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูลตรวจวัดท่ีสถานี  
  C.4 (สะพานพระพุทธยอดฟ้า กทม.) เดือนมกราคม ถึง มิถุนายน พ.ศ. 2554 
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รูปท่ี 4-89  ผลเปรียบเทียบค่าอัตราการไหลและระดับน้ํารายวัน ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูล 
  ตรวจวัดท่ีสถานี C.3 (อ.เมือง จ.สิงห์บุรี) เดือนมกราคม ถึง มิถุนายน พ.ศ. 2556 
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รูปท่ี 4-90  ผลเปรียบเทียบค่าอัตราการไหลและระดับน้ํารายวัน ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูล  
  ตรวจวัดท่ีสถานี C.7A (อ.เมือง จ.อ่างทอง) เดือนมกราคม ถึง มิถุนายน พ.ศ. 2556 
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 รูปท่ี 4-91  ผลเปรียบเทียบค่าระดับน้ํารายชั่วโมง ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูลตรวจวัด 
   ท่ีสถานี C.22 (อ.ปากเกร็ด จ.นนทบุรี) เดือนมกราคม ถึง มิถุนายน พ.ศ. 2556 
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รูปท่ี 4-92  ผลเปรียบเทียบค่าระดับน้ํารายชั่วโมง ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูลตรวจวัดท่ีสถานี  
  C.12 (กรมชลประทาน สามเสน กทม.) เดือนมกราคม ถึง มิถุนายน พ.ศ. 2556 
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รูปท่ี 4-93  ผลเปรียบเทียบค่าระดับน้ํารายชั่วโมง ท่ีคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูลตรวจวัดท่ีสถานี  
  C.4 (สะพานพระพุทธยอดฟ้า กทม.) เดือนมกราคม ถึง มิถุนายน พ.ศ. 2556 
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 2. การศึกษาการรุกลํ้าของความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา (Salinity Instrusion Study) 
  2.1 การสร้างแบบจําลอง MIKE11 AD สําหรับแม่น้ําเจ้าพระยา 
  แบบจําลอง MIKE11 AD สําหรับแม่น้ําเจ้าพระยาในการศึกษานี้ ใช้แบบจําลอง MIKE11 
HD ในหัวข้อท่ีแล้วเป็นพ้ืนฐานและเพ่ิมในส่วนของการคํานวณการพาและการแพร่กระจายของสสาร 
(สมการท่ี (3) และ (4)) ข้อมูลกายภาพต่างๆ ได้แก่ โครงข่ายลําน้ํา รูปตัดลําน้ํา ปริมาณการไหล และค่า
ระดับน้ํา ยังใช้ข้อมูลเดียวกันกับแบบจําลอง MIKE11 HD ข้อมูลท่ีต้องเพ่ิมเติมเข้าไป คือ ข้อมูลความเค็ม
ในแม่น้ําเจ้าพระยา ซ่ึงต้องใช้ในการกําหนดเง่ือนไขขอบเขต และข้ันตอนการปรับเทียบและตรวจสอบ
แบบจําลอง 
  ข้อมูลเง่ือนไขขอบเขตสําหรับแบบจําลอง MIKE11 AD คือ ค่าความเค็มท่ีตําแหน่งเหนือน้ํา 
ได้แก่ ท่ีเข่ือนเจ้าพระยา เข่ือนพระรามหก และประตูระบายน้ําผักไห่ และค่าความเค็มท่ีปากแม่น้ํา
เจ้าพระยาซ่ึงเป็นตําแหน่งท้ายน้ํา การต้ังค่าความเค็มท่ีตําแหน่งขอบเขตท้ัง 4 นี้พิจารณาจากข้อมูล
ตรวจวัดความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาต้ังแต่ปี พ.ศ. 2551 ถึงปัจจุบัน ซ่ึงตรวจวัดไว้ท้ังสิ้น 18 สถานี ดัง
แสดงตําแหน่งในตารางท่ี 4-45  และแสดงค่าความเค็มไว้เป็นกราฟในรูปท่ี 4-94 และสรุปค่าความเค็ม
ตรวจวัดมากท่ีสุดรายปีไว้ในตารางท่ี 4-46 จากข้อมูลท้ังหมดนี้พบว่าค่าความเค็มท่ีตําแหน่งศูนย์ศิลปาชีพ
บางไทร (กม. 111 จากปากแม่น้ําโดยประมาณ) มีค่าตํ่า (<0.3) และท่ีสมุทรปราการ (กม.6 โดยประมาณ) 
มีค่าสูง (>20) จึงสามารถประมาณค่าความเค็มท่ีตําแหน่งขอบเขตด้านเหนือน้ําให้เท่ากับ 0 เช่นท่ีเข่ือน
เจ้าพระยา (กม. 275 โดยประมาณ) และท่ีตําแหน่งขอบเขตด้านท้ายน้ําให้เท่ากับ 30 
  ช่วงเวลาในการคํานวณด้วยแบบจําลอง พิจารณาจากข้อมูลเง่ือนไขขอบเขตของแบบจําลอง
ท้ังหมดท่ีมี ร่วมกับข้อมูลตรวจวัดค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา ซ่ึงแสดงไว้เป็นกราฟของปริมาณการ
ไหลและค่าความเค็มตรวจวัดในรูปท่ี 4-95 และ 4-96 เห็นได้ชัดว่าค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา
แปรผกผันกับปริมาณการไหล และเนื่องจากในการศึกษานี้เน้นไปท่ีเรื่องการรุกล้ําของความเค็มจึง
พิจารณาเลือกช่วงเวลาในการคํานวณด้วยแบบจําลองไว้เฉพาะเดือนมกราคม ถึง มิถุยายน พ.ศ. 2556 
และ 2557 อันเป็นช่วงเวลาท่ีมีปริมาณการไหลน้อยและมีค่าความเค็มสูง 
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ตารางท่ี 4-45 ตําแหน่งสถานีตรวจวัดค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา 

สถานีท่ี สถานท่ี 
ระยะทางโดยประมาณ 

จากปากแม่น้ํา (กิโลเมตร) 
ข้อมูลค่าความเค็มท่ีมี 

1 สมุทรปราการ 6 พ.ศ. 2551 – 2558 
2 พระประแดง 16 พ.ศ. 2551 – 2558 
3 คลองสําโรง 20 พ.ศ. 2551 – 2558 
4 วัดบางนา 23 พ.ศ. 2551 – 2558 
5 คลองพระโขนง 25 พ.ศ. 2551 – 2558 
6 ปตร. คลองลัดโพธิ์ 34 พ.ศ. 2551 – 2558 
7 สะพานกรุงเทพ 41 พ.ศ. 2551 – 2558 
8 สะพานตากสิน 44 พ.ศ. 2551 – 2552, 2558 
9 สะพานพระพุทธยอดฟ้า 47 พ.ศ. 2551 – 2558 
10 สะพานพระป่ินเกล้า 50 พ.ศ. 2551 – 2558 
11 กรมชลประทาน (สามเสน) 54 พ.ศ. 2551 – 2558 
12 ท่าน้ํานนท์ 61 พ.ศ. 2551 – 2558 
13 กรมชลประทาน (ปากเกร็ด) 68 พ.ศ. 2551 – 2558 
14 สะพานนนทบุรี 84 พ.ศ. 2551 – 2558 
15 คลองเชียงรากน้อย 89 พ.ศ. 2551 – 2558 
16 สําแล 94 พ.ศ. 2551 – 2558 
17 วัดไผ่ล้อม 110 พ.ศ. 2555 – 2558 
18 ศูนย์ศิลปาชีพบางไทร 111 พ.ศ. 2551 - 2558 
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ตารางท่ี 4-46 สรุปผลการตรวจวัดค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา 

ค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ี พ.ศ. (ppt) สถานี
ท่ี 

กม. 
(โดยประมาณ) 

สถานท่ี 
2551 2552 2553 2554 2555 2556 2557 2558 

1 6.0 สมุทรปราการ 19.41 17.67 19.44 19.87 16.89 22.86 26.87 27.72 
2 16.5 พระประแดง 14.30 15.38 19.25 17.79 12.59 16.93 21.53 22.77 
3 20.5 คลองสําโรง 12.69 14.68 17.98 16.30 10.81 15.28 20.65 19.31 
4 23.0 วัดบางนา 11.17 12.11 17.09 11.10 9.52 14.59 19.70 18.58 
5 25.0 คลองพระโขนง 8.87 10.51 14.41 8.34 6.93 13.70 17.63 16.56 

6 34.0 
ปตร. คลองลัด

โพธ์ิ 
7.90 6.78 14.07 7.82 5.61 10.97 15.68 14.56 

7 41.0 สะพานกรุงเทพ 3.59 4.63 10.09 1.47 3.30 9.88 13.75 12.19 
8 44.0 สะพานตากสิน 2.26 2.70 - - - - - 0.00 

9 47.0 
สะพาน 

พระพุทธยอดฟ้า 
1.57 0.73 8.61 1.15 1.02 6.78 10.72 9.42 

10 50.0 
สะพานพระป่ิน

เกล้า 
1.04 0.65 0.00 0.12 0.56 5.32 9.62 8.45 

11 54.0 
กรมชลประทาน 

(สามเสน) 
0.55 0.44 5.81 0.32 0.48 3.98 8.39 7.35 

12 61.0 ท่านํ้านนท์ 0.33 0.35 3.90 0.31 0.20 1.85 4.93 5.84 

13 68.0 
กรมชลประทาน 

(ปากเกร็ด) 
0.19 0.19 2.25 0.18 0.19 1.29 4.15 3.60 

14 84.0 สะพานนนทบุร ี 0.17 0.18 1.71 0.18 0.19 0.89 2.48 2.60 

15 89.0 
คลองเชียงราก

น้อย 
0.17 0.17 1.20 0.18 0.18 0.73 0.83 1.38 

16 94.0 สําแล 0.17 0.17 0.45 0.18 0.18 0.47 0.36 0.83 
17 99.5 วัดไผล่้อม - - - - 0.18 0.24 0.24 0.41 

18 111.0 
ศูนย์ศิลปาชีพ 

บางไทร 
0.16 0.17 0.22 0.16 0.18 0.23 0.24 0.19 
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รูปท่ี 4-94 ผลการตรวจวัดค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา พ.ศ. 2551 ถึง 2558 
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รูปท่ี 4-95 ผลการตรวจวัดปริมาณการไหลและค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา พ.ศ. 2556 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ์  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข้ า แ ม่ น้ํา เ จ้ า พ ร ะ ย า 

  

 

4-98 

 
 

 

 
 

รูปท่ี 4-96 ผลการตรวจวัดปริมาณการไหลและค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา พ.ศ. 2557 
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 2.2 การปรับเทียบและตรวจสอบแบบจําลอง MIKE11 AD 
  แบบจําลอง MIKE11 AD จําเป็นต้องปรับเทียบและตรวจสอบแบบจําลองเช่นเดียวกับ
แบบจําลอง MIKE11 HD โดยพารามิเตอร์สําคัญท่ีต้องพิจารณา คือ สัมประสิทธิ์การแพร่กระจาย 
(Dispersion Coefficient, Dx) สําหรับการศึกษานี้ใช้ข้อมูลตรวจวัดค่าความเค็มตามสถานีต่างๆในแม่น้ํา
เจ้าพระยาท่ีได้รวบรวมไว้ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2551 ถึงปัจจุบัน ดังแสดงรายละเอียดในตารางท่ี 4-45 เป็นข้อมูล
สําหรับเปรียบเทียบผลการคํานวณจากแบบจําลองว่ามีความถูกต้องแม่นยําหรือไม่ 
  การปรับเทียบแบบจําลอง MIKE11 AD กําหนดให้ใช้ช่วงเวลา ปี พ.ศ. 2556 ตลอดท้ังปี ซ่ึง
เป็นปีท่ีมีปริมาณการไหลในแม่น้ําเจ้าพระยาน้อยและมีค่าความเค็มสูง แต่เป็นท่ีน่าเสียดายว่าการตรวจวัด
ค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาตลอดปี พ.ศ. 2556 นั้นมีท้ังหมด 77 ครั้งตลอดท้ังปีและมีเพียง 38 ครั้ง
ในช่วงเดือนมกราคม-มิถุนายน นอกจากนี้ยังเป็นข้อมูลท่ีไม่ต่อเนื่องแบบอนุกรมเวลา การเปรียบเทียบผล
การคํานวณจากแบบจําลองกับข้อมูลตรวจวัดจึงทําได้เพียงคร่าวๆ ไม่สามารถหาค่าสหสัมพันธ์ใดๆได้ ผล
การปรับเทียบแบบจําลอง MIKE11 AD พบว่าค่าสัมประสิทธิ์การแพร่กระจายท่ีเหมาะสมมีลักษณะ
สัมพันธ์กับความเร็วการไหลในแม่น้ําในรูปสมการ b

x avD =
(1) (เม่ือ Dx คือสัมประสิทธิ์การแพร่กระจาย 

v คือความเร็วการไหล a และ b เป็นค่าคงท่ี) โดยท่ัวไปมีค่าอยู่ในช่วง 250-500 เมตร2/วินาที ซ่ึงแบ่ง
ออกเป็น 3 โซนตามระยะทางจากปากแม่น้ําเจ้าพระยา ดังแสดงรายละเอียดของค่าสัมประสิทธิ์การ
แพร่กระจายไว้ในตารางท่ี 4-47 เม่ือนําค่าสัมประสิทธิ์ท่ีว่านี้ไปคํานวณค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา 
และเปรียบเทียบผลการคํานวณกับข้อมูลตรวจวัดท่ีตําแหน่งสถานีพระประแดง ปตร.ลัดโพธิ์ กรม
ชลประทาน(สามเสน) และสถานีสูบน้ําสําแล พบว่ามีค่าใกล้เคียงและสอดคล้องกันดังแสดงในรูปท่ี 4-97 
 
ตารางท่ี 4-47 ค่าสัมประสิทธิ์การแพร่กระจายท่ีใช้ในแบบจําลองในรูปของ b

x avD =  
ระยะทางจากปากแม่น้ํา (กม.)  

0 – 60 60 – 110 110 – 280 
ช่วงค่า Dx 250 - 500 250 – 500 250 – 500 
Factor (a) 500 1600 1800 

Exponent (b) 0.8 0.1 0.1 
หมายเหตุ (1) เอกสารอา้งอิง: MIKE11 Reference Manual, DHI Water & Environment, 2007 

 
  เม่ือได้ค่าสัมประสิทธิ์การแพร่กระจายท่ีได้จากการปรับเทียบแบบจําลอง นําไปตรวจสอบ
ความถูกต้องได้โดยคํานวณสภาพความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา และเปรียบเทียบกับผลการตรวจวัดจริง
ตามสถานีต่างๆ ในปี พ.ศ. 2557 พบว่าแบบจําลองยังให้ผลการคํานวณท่ีสอดคล้องกับข้อมูลตรวจวัด ดัง
แสดงเป็นกราฟเปรียบเทียบไว้ท่ีตําแหน่ง 4 สถานีเช่นเดิมไว้ในรูปท่ี 4-98  
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  จากแบบจําลอง MIKE11 AD ท่ีปรับเทียบและตรวจสอบเรียบร้อยแล้ว สามารถนํา
แบบจําลองนี้ไปใช้ในการจําลองสภาพความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาท้ังในกรณีปกติและในกรณีเพ่ิมเติม
อ่ืนๆได้อย่างถูกต้องต่อไป 
 

 
 

รูปท่ี 4-97  เปรียบเทียบผลการคํานวณค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาจากแบบจําลองกับข้อมูล  
  ตรวจวัดช่วงวันท่ี 1 เมษายน ถึง 15 มิถุนายน พ.ศ. 2556 
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รูปท่ี 4-97 (ต่อ)  เปรียบเทียบผลการคํานวณค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาจากแบบจําลองกับข้อมูล 
   ตรวจวัดช่วงวันท่ี 1 เมษายน ถึง 15 มิถุนายน พ.ศ. 2556  
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รูปท่ี 4-98  เปรียบเทียบผลการคํานวณค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาจากแบบจําลองกับข้อมูล 
  ตรวจวัดช่วงวันท่ี 1 เมษายน ถึง 15 มิถุนายน พ.ศ. 2557 
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รูปท่ี 4-98 (ต่อ)  เปรียบเทียบผลการคํานวณค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาจากแบบจําลองกับข้อมูล 
   ตรวจวัดช่วงวันท่ี 1 เมษายน ถึง 15 มิถุนายน พ.ศ. 2557 
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 3. ค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาในสถานการณ์ปกติ 
  การรุกล้ําของน้ําเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาในสถานการณ์ปกติ คํานวณได้ด้วยแบบจําลอง 
MIKE11 AD ท่ีปรับเทียบและตรวจสอบไว้แล้ว ช่วงเวลาท่ีทําการคํานวณคือ ตลอดท้ังปี พ.ศ. 2556 และ 
2557 ผลการคํานวณท่ีได้เป็นค่าความเค็มรายชั่วโมงตลอดท้ังปีดังแสดงในรูปท่ี 4-99 และ 4-100 แล้ว
นําไปวิเคราะห์หาค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนดังแสดงผลไว้เป็นกราฟไว้ในรูปท่ี 4-102 และ 4-103 
สําหรับสถานการณ์ปี พ.ศ. 2556 และ 2557 ตามลําดับ และสรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนท่ี
ตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแลไว้ในตารางท่ี 4-48 และรูปท่ี 4-101  
 
ตารางท่ี 4-48  สรุปผลการคํานวณค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแล 

พ.ศ. 2556 พ.ศ. 2557 เดือน 
ผลการคํานวณ ผลการตรวจวัด ผลการคํานวณ ผลการตรวจวัด 

มกราคม 0.211 0.204 0.645 0.259 
กุมภาพันธ์ 0.227 0.175 0.659 0.360 
มีนาคม 0.199 0.188 0.416 0.240 
เมษายน 0.348 0.233 0.134 0.183 

พฤษภาคม 0.349 0.465 0.107 0.213 
มิถุนายน 0.508 0.332 0.406 0.250 

หมายเหตุ:  (1) แสดงเฉพาะช่วงเดือนมกราคม-มิถุนายน ซ่ึงเป็นช่วงนํ้าน้อย ความเค็มสูง 
  (2) การตรวจวัดค่าความเค็มไม่ได้ทําต่อเน่ืองเป็นรายช่ัวโมง ส่วนผลการคํานวณค่าความเค็มวิเคราะห์ออกมาเป็นรายช่ัวโมง 

 
  เม่ือพิจารณาค่าความเค็มท่ี 0.25 ppt ซ่ึงเป็นค่าสูงสุดท่ีรับได้สําหรับมาตรฐานคุณภาพน้ํา
ดิบสําหรับนําไปผลิตน้ําประปา พบว่าในสถานการณ์ปกติ ระดับความเค็มท่ีมีค่าเกิน 0.25 ppt อยู่ท่ี
ระยะทาง 115 และ 146 กิโลเมตรจากปากแม่น้ําสําหรับปี พ.ศ. 2556 และ 2557 ตามลําดับ หรือกล่าว
อีกนัยหนึ่งได้ว่าน้ําเค็มสามารถรุกล้ําเข้ามาในแม่น้ําเจ้าพระยาได้ 115 และ 146 กิโลเมตร สําหรับ
สถานการณ์ปี พ.ศ. 2556 และ 2557 ตามลําดับ 
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รูปท่ี 4-99  ผลการคํานวณและข้อมูลตรวจวัดค่าความเค็มท่ีตําแหน่งสถานีต่างๆ พ.ศ. 2556  
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รูปท่ี 4-100  ผลการคํานวณและข้อมูลตรวจวัดค่าความเค็มท่ีตําแหน่งสถานีต่างๆ พ.ศ. 2557 
 

 
 

รูปท่ี 4-101  ผลการคํานวณค่าความเค็มท่ีตําแหน่งสถานีสําแล พ.ศ. 2556-2557
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รูปที่ 4-102 ผลการคํานวณค่าความเค็มมากที่สุดรายเดือนในแม่น้ําเจ้าพระยาตั้งแต่ปากแม่น้ําถึงบางไทร สภาพปกติ ปี พ.ศ. 2556 

4-107 
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รูปที่ 4-103  ผลการคํานวณค่าความเค็มมากที่สุดรายเดือนในแม่น้ําเจ้าพระยา ตั้งแต่ปากแม่น้ําถึงบางไทร สภาพปกติ ปี พ.ศ. 2557

4-108 
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 4. กรณีศึกษา: ค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาเม่ือระดับน้ําทะเลสูงข้ึน 
  จากผลการคํานวณสภาพความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาในปัจจุบัน นําไปต้ังกรณีศึกษาเพ่ือ
วิเคราะห์ค่าความเค็มท่ีเปลี่ยนไปเม่ือเกิดเหตุการณ์น้ําทะเลสูงข้ึนได้โดยอาศัยแบบจําลอง MIKE11 AD 
เดิม โดยยังใช้สถานการณ์ท่ีมีปริมาณการไหลปกติในปี พ.ศ. 2556 และ 2557 เช่นเดิม แต่เปลี่ยนข้อมูล
ขอบเขตทางด้านท้ายน้ําคือ ระดับน้ําท่ีปากแม่น้ําเจ้าพระยาให้เพ่ิมสูงข้ึน โดยค่าระดับน้ําท่ีเพ่ิมสูงข้ึนท่ี
สนใจนํามาจากผลการคาดการณ์การเพ่ิมข้ึนของระดับน้ําทะเลของ IPCC (Intergovernmental Panel 
on Climate Change) ท่ีคาดการณ์ไว้ว่าระดับน้ําทะเลจะข้ึนไปถึง 48 เซนติเมตรในปี พ.ศ. 2643 (ค.ศ. 
2100) และมีแนวโน้มสูงข้ึนได้อีก ดังนั้นในการศึกษานี้จึงเลือกใช้ค่าการสูงข้ึนของระดับน้ําต้ังแต่ 10 – 
300 เซนติเมตร แสดงรายละเอียดกรณีศึกษาต่างๆ ดังนี้ 
 

กรณีศึกษาเนื่องจากการสูงข้ึนของระดับน้ําทะเล 
ข้อมูลปริมาณการไหล ข้อมูลระดับน้ํา ปี พ.ศ. ช่ือกรณีศึกษา 

เข่ือน
เจ้าพระยา 

เข่ือนพระราม
หก 

ปตร.ผักไห่ ปากแม่น้ําเจ้าพระยา 

Existing ปกติ 
DS +10 cm สูงข้ึน 10 เซนติเมตร 
DS +20 cm สูงข้ึน 20 เซนติเมตร 
DS +40 cm สูงข้ึน 40 เซนติเมตร 
DS +60 cm สูงข้ึน 60 เซนติเมตร 
DS +80 cm สูงข้ึน 80 เซนติเมตร 
DS +100 cm สูงข้ึน 1 เมตร 
DS +150 cm สูงข้ึน 1.5 เมตร 
DS +200 cm สูงข้ึน 2 เมตร 
DS +250 cm สูงข้ึน 2.5 เมตร 

2556 
และ 
2557 

DS +300 cm 

ปกติ ปกติ ปกติ 

สูงข้ึน 3 เมตร 
 
  ผลการคํานวณในทุกกรณีศึกษา นํามาวิเคราะห์ค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนท่ีตําแหน่ง
สถานีสูบน้ําสําแล และเปรียบเทียบกับค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนในสถานการณ์ปกติ พบว่า เม่ือ
ระดับน้ําทะเลสูงข้ึน 10 เซนติเมตร ค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีสถานีสําแลจะเพ่ิมข้ึนจาก 0.51 ppt ไปเป็น 
0.55 ppt ในปี พ.ศ. 2556 และเพ่ิมข้ึนจาก 0.83 pptไปเป็น 0.89 ppt ในปี พ.ศ. 2557 และเม่ือ
ระดับน้ําทะเลสูงข้ึน 1 เมตรแล้ว ค่าความเค็มท่ีสถานีเดียวกันนี้จะเพ่ิมข้ึนถึง 2 เท่า (1.12 ppt ในปี พ.ศ. 
2556 และ 1.59 ในปี พ.ศ. 2557) ดังแสดงสรุปผลการคํานวณในทุกกรณีศึกษาไว้ในตารางท่ี 4-49 และ 
4-50 และรูปท่ี 4-104 และ 4-105  
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ตารางท่ี 4-49  สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนจากกรณีศึกษาเม่ือระดับน้ําทะเลสูงข้ึน 
   ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแล ปี พ.ศ. 2556 

กรณีศึกษาเมื่อระดับน้ําทะเลสูงขึน้ (ซม.) 
เดือน 

สภาพ
ปกติ 10 20 40 60 80 100 150 200 250 300 

มกราคม 0.211 0.222 0.239 0.280 0.330 0.397 0.475 0.706 0.955 1.204 1.448 
กุมภาพันธ์ 0.227 0.240 0.260 0.306 0.367 0.438 0.518 0.768 1.120 1.489 1.878 
มีนาคม 0.199 0.216 0.236 0.287 0.352 0.436 0.534 0.885 1.318 1.792 2.273 
เมษายน 0.348 0.375 0.409 0.488 0.585 0.709 0.842 1.289 1.858 2.444 3.045 

พฤษภาคม 0.349 0.381 0.416 0.497 0.599 0.718 0.864 1.340 1.996 2.640 3.280 
มิถุนายน 0.508 0.554 0.602 0.705 0.814 0.957 1.121 1.642 2.344 3.071 3.813 

 
ตารางท่ี 4-50  สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนจากกรณีศึกษาเม่ือระดับน้ําทะเลสูงข้ึน 
   ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแล ปี พ.ศ. 2557 

กรณีศึกษาเมื่อระดับน้ําทะเลสูงขึน้ (ซม.) 
เดือน 

สภาพ
ปกติ 10 20 40 60 80 100 150 200 250 300 

มกราคม 0.645 0.683 0.723 0.807 0.898 1.003 1.108 1.436 1.801 2.136 2.464 
กุมภาพันธ์ 0.659 0.694 0.732 0.836 0.963 1.118 1.267 1.750 2.293 2.768 3.233 
มีนาคม 0.416 0.450 0.486 0.567 0.667 0.794 0.946 1.434 2.033 2.570 3.071 
เมษายน 0.134 0.150 0.169 0.216 0.278 0.363 0.470 0.886 1.510 2.165 2.797 

พฤษภาคม 0.107 0.118 0.130 0.161 0.198 0.246 0.309 0.558 1.064 1.702 2.390 
มิถุนายน 0.406 0.436 0.468 0.539 0.623 0.726 0.847 1.236 1.807 2.468 3.200 

 
(หมายเหตุ:  คือ ค่าความเค็มสูงกว่า 0.25 ppt) 
 
  เม่ือนําผลการคํานวณท้ังหมด ไปวิเคราะห์หาระยะทางท่ีน้ําเค็มสามารถรุกล้ําเข้ามาในแม่น้ํา
เจ้าพระยา โดยต้ังค่า 0.25 ppt ไว้เป็นเกณฑ์ พบว่าเม่ือระดับน้ําทะเลสูงข้ึน 40 เซนติเมตรน้ําเค็มสามารถ
รุกล้ําเข้ามาได้มากข้ึน 20 และ 5 กม. สําหรับสถานการณ์ปี พ.ศ. 2556 และ 2557 ตามลําดับ และเม่ือ
ระดับน้ําทะเลสูงข้ึน1 เมตร น้ําเค็มสามารถรุกล้ําเข้ามาได้มากข้ึน 38 และ 12 กม. ดังแสดงรายละเอียด
ท้ังหมดในตารางท่ี 4-51 
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ตารางท่ี 4-51 สรุประยะทางการรุกล้ําของน้ําเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา จากกรณีศึกษาเม่ือระดับน้ําทะเล  
    เพ่ิมข้ึน  (พิจารณาค่าความเค็มท่ี 0.25 ppt) 

ระยะทางท่ีน้ําเค็มรุกลํ้าเข้ามาได ้
(กม.) 

ระยะทางท่ีน้ําเค็มรุกลํ้าเพ่ิมข้ึน 
(กม.) 

ช่ือกรณีศึกษา 

พ.ศ. 2556 พ.ศ. 2557 พ.ศ. 2556 พ.ศ. 2557 
Existing 115 146 - - 

DS +10 cm 120 147 5 1 
DS +20 cm 125 149 10 3 
DS +40 cm 135 151 20 5 
DS +60 cm 144 154 29 8 
DS +80 cm 149 156 34 10 
DS +100 cm 153 158 38 12 
DS +150 cm 159 168 44 22 
DS +200 cm 168 190 53 44 
DS +250 cm 186 205 71 59 
DS +300 cm 201 218 86 72 

 
  ผลการคํานวณค่าความเค็มมากท่ีสุด ในแม่น้ําเจ้าพระยาเม่ือระดับน้ําทะเลสูงข้ึน แสดงไว้
เป็นกราฟเปรียบเทียบรายเดือนในภาคผนวก ง 
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รูปท่ี 4-104  เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือระดับน้ําทะเลสูงข้ึน ปี พ.ศ. 2556 
 
 

 
 

รูปท่ี 4-105 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือระดับน้ําทะเลสูงข้ึน ปี พ.ศ. 2557 
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 5. กรณีศึกษา: การปล่อยน้ําจากเข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันความเค็ม 
  ในการศึกษาครั้งนี้ การแก้ไขปัญหาการรุกล้ําของน้ําเค็มจะเน้นไปท่ีวิธีการปล่อยน้ําจาก
เข่ือนเจ้าพระยาลงมาผลักดันความเค็มให้เข้ามาไม่ถึงจุดท่ีกําหนด (สถานีสูบน้ําสําแล) และมีค่าไม่เกินจาก
ค่าท่ีต้องการ (0.25 ppt)  ปรมิาณการไหลท่ีต้องการปล่อยสามารถวิเคราะห์ได้โดยใช้แบบจําลอง MIKE11 
AD ท่ีใช้ในหัวข้อท่ีผ่านมา โดยกําหนดค่าปริมาณการไหลเพ่ิมเติมท่ีเข่ือนเจ้าพระยาตามกรณีศึกษาท่ีสนใจ 
แล้วนําไปคํานวณ และ วิเคราะห์ค่าความเค็มสูงท่ีสุดท่ีเกิดข้ึนอีกครั้งพร้อมกับเปรียบเทียบกับสถานการณ์
ปัจจุบัน โดยค่าอัตราการไหลท่ีขอบเขตของแบบจําลอง แสดงดังตารางท่ี 4-52 ซ่ึงเป็นผลรวมของอัตรา
การไหลท่ีเข่ือนเจ้าพระยา ปตร.ผักไห่ และเข่ือนพระรามหก โดยแสดงเป็นค่าอัตราการไหลรายวันตํ่าสุด 
และสูงสุดของแต่ละเดือน 
 
ตารางท่ี 4-52 ค่าอัตราการไหลท่ีขอบเขตของแบบจําลอง  

 Daily discharge at boundaries (m3/s) 
 2554 2555 2556 2557 
Month Min. Max. Min. Max. Min. Max. Min. Max. 

1 71 154 295 640 69 79 51 61 
2 71 77 644 808 69 115 60 132 
3 66 615 69 677 60 95 92 105 

4 79 236 64 351 54 84 90 131 
5 238 1132 54 471 62 77 51 92 
6 336 1568 143 677 53 475 42 72 
7 409 1626 129 395 48 229 49 68 
8 1258 2564 148 611 51 773 70 537 
9 2736 4789 686 2136 166 2699 413 1302 

10 3185 4871 185 1782 1315 2886 76 787 
11 230 3158 76 620 51 1210 74 514 
12 230 801 75 155 51 86 74 108 

หมายเหตุ ค่าท่ีแสดงท่ีเป็นสีแดง เป็นค่าอัตราการไหลรายวันท่ีน้อยกว่า 80 m3/s 
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 รายละเอียดของผลการศึกษามีดังต่อไปนี้ 
 5.1 การผลักดันความเค็มในสถานการณ์ปัจจุบัน 
  จากผลการศึกษาในหัวข้อ 2 ซ่ึงแสดงผลการคํานวณค่าความเค็มมากท่ีสุดในสถานการณ์
ปัจจุบันท่ีสถานีสําแลในปี พ.ศ. 2556 และ 2557 พบว่าช่วงเวลาท่ีค่าความเค็มมากท่ีสุดมีค่าสูงกว่า 0.25 
ppt นั้นคือ ช่วงเดือนเมษายน-มิถุนายน และธันวาคม พ.ศ. 2557 และช่วงเดือนมกราคม-มีนาคม และ
มิถุนายน-สิงหาคม พ.ศ. 2558 กรณีศึกษาสําหรับการผลักดันความเค็มกําหนดไว้ดังนี้ 
 
ตารางท่ี 4-53 กรณีศึกษาเม่ือเพ่ิมการปล่อยน้ําจากเข่ือนเจ้าพระยาในสถานการณ์ปัจจุบัน 

ข้อมูลปริมาณการไหล ข้อมูลระดับน้ํา ปี พ.ศ. ชื่อกรณีศึกษา 
เขื่อนเจ้าพระยา เขื่อนพระรามหก ปตร.ผักไห่ ปากแม่น้ํา

เจ้าพระยา 
Existing ปกติ 

US Q +10 cms เพ่ิม 10 ลบ.ม./วินาที 
US Q +20 cms เพ่ิม 20 ลบ.ม./วินาที 
US Q +30 cms เพ่ิม 30 ลบ.ม./วินาที 
US Q +40 cms เพ่ิม 40 ลบ.ม./วินาที 
US Q +50 cms เพ่ิม 50 ลบ.ม./วินาที 
US Q +60 cms เพ่ิม 60 ลบ.ม./วินาที 
US Q +70 cms เพ่ิม 70 ลบ.ม./วินาที 
US Q +80 cms เพ่ิม 80 ลบ.ม./วินาที 
US Q +90 cms เพ่ิม 90 ลบ.ม./วินาที 
US Q +100 cms เพ่ิม 100 ลบ.ม./วินาที 
US Q +150 cms เพ่ิม 150 ลบ.ม./วินาที 
US Q +200 cms เพ่ิม 200 ลบ.ม./วินาที 
US Q +250 cms เพ่ิม 250 ลบ.ม./วินาที 

2556 
และ 
2557 

US Q +300 cms เพ่ิม 300 ลบ.ม./วินาที 

ปกติ ปกติ ปกติ 

 
 
  ผลการศึกษาการปล่อยน้ําเพ่ือผลักดันความเค็ม ในรูปของค่าความเค็มมากท่ีสุดในแม่น้ํา
เจ้าพระยา พบว่าเม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจากเข่ือนเจ้าพระยาลงมาผลักดันน้ําเค็มเพียง 15 ลบ.ม./วินาที 
ในปี พ.ศ. 2556 (ตารางท่ี 4-54) ค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสถานีสําแลจะน้อยกว่า 0.25 ppt 
ขณะท่ีปี พ.ศ. 2557 ต้องการปริมาณน้ํามากกว่าคือ 25 ลบ.ม./วินาที (ตารางท่ี 4-55) 
  เม่ือพิจารณาถึงระยะทางท่ีความเค็มสามารถรุกล้ําเข้ามาในแม่น้ําเจ้าพระยา พบว่าการเพ่ิม
ปริมาณการไหลท่ีเข่ือนเจ้าพระยาช่วยผลักดันน้ําเค็มออกไปได้อย่างมาก โดยเม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 10 
ลบ.ม./วินาที ก็สามารถผลักดันน้ําเค็มออกไปได้เป็นระยะทางประมาณ 20 กม. (ท้ังในปี 2556 และ 
2557) และเม่ือปริมาณการไหล 100 ลบ.ม./วินาที ระยะทางท่ีน้ําเค็มสามารถรุกล้ําเข้ามาในแม่น้ํา
เจ้าพระยาจะลดลงไปถึง 54 และ 87 กม. สําหรับสถานการณ์ปี 2556 และ 2557 ตามลําดับ ดังแสดง
รายละเอียดในตารางท่ี 4-56  
  ผลการคํานวณในทุกกรณีศึกษาแสดงเปรียบเทียบไว้เป็นกราฟในรูปท่ี 4-106 และ 4-107 
และแสดงเป็นกราฟเปรียบเทียบรายเดือนในภาคผนวก จ 
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ตารางท่ี 4-54  สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนจากกรณีศึกษาเม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยา ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแล ปี พ.ศ. 2556 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) เดือน 

สภาพ
ปกต ิ

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 
มกราคม 0.211 0.122 0.072 0.041 0.024 0.014 0.008 0.004 0.002 0.001 0.001 

กุมภาพันธ ์ 0.227 0.131 0.076 0.043 0.024 0.014 0.008 0.004 0.002 0.001 0.001 
มีนาคม 0.199 0.105 0.057 0.031 0.017 0.009 0.005 0.003 0.001 0.001 0.000 
เมษายน 0.348 0.197 0.111 0.062 0.035 0.019 0.011 0.006 0.003 0.002 0.001 

พฤษภาคม 0.349 0.190 0.103 0.055 0.029 0.016 0.008 0.004 0.002 0.001 0.001 
มิถุนายน 0.508 0.286 0.161 0.091 0.051 0.029 0.016 0.009 0.005 0.003 0.002 

 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเข่ือนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) เดือน สภาพปกติ 

150 200 250 300 

มกราคม 0.211 0.000 0.000 0.000 0.000 

กุมภาพันธ์ 0.227 0.000 0.000 0.000 0.000 

มีนาคม 0.199 0.000 0.000 0.000 0.000 

เมษายน 0.348 0.000 0.000 0.000 0.000 

พฤษภาคม 0.349 0.000 0.000 0.000 0.000 

มิถุนายน 0.508 0.000 0.000 0.000 0.000 
(หมายเหต:ุ  คือ ค่าความเค็มสูงกว่า 0.25 ppt) 
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ตารางท่ี 4-55  สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนจากกรณีศึกษาเม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยา ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแล ปี พ.ศ. 2557 

เมื่อเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) เดือน 

สภาพ
ปกติ 

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 
มกราคม 0.645 0.384 0.225 0.137 0.082 0.048 0.028 0.016 0.009 0.005 0.003 

กุมภาพันธ์ 0.659 0.384 0.218 0.122 0.067 0.036 0.019 0.010 0.005 0.003 0.002 
มีนาคม 0.416 0.219 0.112 0.056 0.028 0.014 0.007 0.003 0.002 0.001 0.000 
เมษายน 0.134 0.061 0.027 0.012 0.006 0.003 0.001 0.001 0.000 0.000 0.000 

พฤษภาคม 0.107 0.059 0.033 0.019 0.011 0.006 0.003 0.002 0.001 0.001 0.000 
มิถุนายน 0.406 0.244 0.147 0.088 0.052 0.031 0.018 0.010 0.006 0.003 0.002 

 

เมื่อเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) เดือน สภาพปกติ 

150 200 250 300 
มกราคม 0.645 0.000 0.000 0.000 0.000 

กุมภาพันธ์ 0.659 0.000 0.000 0.000 0.000 
มีนาคม 0.416 0.000 0.000 0.000 0.000 
เมษายน 0.134 0.000 0.000 0.000 0.000 

พฤษภาคม 0.107 0.000 0.000 0.000 0.000 
มิถุนายน 0.406 0.000 0.000 0.000 0.000 

(หมายเหต:ุ  คือ ค่าความเค็มสูงกว่า 0.25 ppt) 
 

ตารางท่ี 4-56 สรุประยะทางการรุกล้ําของน้ําเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาจากกรณีศึกษาเม่ือเพ่ิมปริมาณการ 
   ไหลจากเข่ือนเจ้าพระยา (พิจารณาค่าความเค็มท่ี 0.25 ppt) 

ระยะทางท่ีน้ําเค็มรุกล้ําเข้ามาได้ (กม.) ระยะทางท่ีน้ําเค็มรุกล้ําลดลง (กม.) ชื่อกรณีศึกษา 
พ.ศ. 2556 พ.ศ. 2557 พ.ศ. 2556 พ.ศ. 2557 

Existing 115 146 - - 
US Q +10 cms 97 125 18 21 
US Q +20 cms 87 97 28 49 
US Q +30 cms 79 85 36 61 
US Q +40 cms 75 77 40 69 
US Q +50 cms 71 71 44 75 
US Q +60 cms 69 67 46 79 
US Q +70 cms 67 65 48 81 
US Q +80 cms 65 63 50 83 
US Q +90 cms 63 61 52 85 
US Q +100 cms 61 59 54 87 
US Q +150 cms 55 50 60 96 
US Q +200 cms 52 45 63 101 
US Q +250 cms 48 41 67 105 
US Q +300 cms 45 39 70 107 
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 รูปท่ี 4-106  เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยา ปี พ.ศ. 2556 

 
 

 
 รูปท่ี 4-107  เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยา ปี พ.ศ. 2557 
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 5.2 การผลักดันความเค็มเม่ือเผชิญสถานการณ์การสูงข้ึนของระดับน้ําทะเล 
  ในหัวข้อท่ี 5.1 เป็นการหาปริมาณการไหลท่ีต้องการจากเข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันความ
เค็มในสถานการณ์ปกติ สําหรับหัวข้อนี้เป็นการหาปริมาณการไหลท่ีต้องการนั้นในสถานการณ์เม่ือ
ระดับน้ําทะเลสูงข้ึน กรณีศึกษาท้ังหมดกําหนดไว้ดังนี้ 
 
ตารางท่ี 4-57 กรณีศึกษาเม่ือเพ่ิมการปล่อยน้ําจากเข่ือนเจ้าพระยาในสถานการณ์น้ําทะเลสูงข้ึน 

ข้อมูลปริมาณการไหล 
ปี พ.ศ. ชื่อกรณีศึกษา 

ข้อมูลระดบันํ้า 
ปากแม่นํ้า
เจ้าพระยา เขื่อนเจ้าพระยา 

เขื่อนพระราม
หก 

ปตร.ผัก
ไห่ 

Existing ปกติ ปกติ 
DS + 10 cm & US Q +10 cms to +300 cms สูงขึ้น 10 ซม. เพิ่ม 10 - 300 ลบ.ม./วินาที 
DS + 20 cm & US Q +10 cms to +300 cms สูงขึ้น 20 ซม. เพิ่ม 10 - 300 ลบ.ม./วินาที 
DS + 50 cm & US Q +10 cms to +300 cms สูงขึ้น 50 ซม. เพิ่ม 10 - 300 ลบ.ม./วินาที 
DS + 100 cm & US Q +10 cms to +300 cms สูงขึ้น 100 ซม. เพิ่ม 10 - 300 ลบ.ม./วินาที 
DS + 150 cm & US Q +10 cms to +300 cms สูงขึ้น 150 ซม. เพิ่ม 10 - 300 ลบ.ม./วินาที 
DS + 200 cm & US Q +10 cms to +300 cms สูงขึ้น 200 ซม. เพิ่ม 10 - 300 ลบ.ม./วินาที 

2556 
และ 
2557 

DS + 300 cm & US Q +10 cms to +300 cms สูงขึ้น 300 ซม. เพิ่ม 10 - 300 ลบ.ม./วินาที 

ปกติ ปกติ 

 
  ผลการศึกษาการปล่อยน้ําเพ่ือผลักดันความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาเม่ือระดับน้ําทะเลสูงข้ึน 
พบว่าในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 50 ซม.  ปริมาณการไหลเพ่ิมเติมท่ีต้องการในปี พ.ศ. 2556 และ 2557 มี
ค่ามากท่ีสุดเท่ากับ 20 และ 30 ลบ.ม./วินาที ตามลําดับ และกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึนถึง 2 เมตร ปริมาณการ
ไหลเพ่ิมเติมท่ีต้องการในปี พ.ศ. 2556 และ 2557 จะเพ่ิมข้ึนเป็น 70 และ 80 ลบ.ม./วินาที ตามลําดับ 
รายละเอียดปริมาณการไหลเพ่ิมเติมท่ีต้องการแสดงผลไว้สําหรับทุกกรณีในตารางท่ี 4-58 สว่นค่าความ
เค็มมากท่ีสุดท่ีสถานีสําแลสําหรับทุกกรณีแสดงรายละเอียดไว้ในตารางท่ี 4-59 ถึง 4-65 และเปรียบเทียบ
เป็นกราฟในรูปท่ี 4-108 ถึง 4-121  
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ตารางท่ี 4-58  ปริมาณการไหลเพ่ิมเติมจากเข่ือนเจ้าพระยาท่ีต้องการ ในปี พ.ศ. 2556 และ 2557 
   เพ่ือผลักดันน้ําเค็มให้ค่าความเค็มสูงสุดท่ีสถานีสําแลไม่เกิน 0.25 ppt 

กรณีเม่ือระดับน้ําทะเลสูงขึ้น (ซม.) พ.ศ. 2556 กรณีระดับน้ําทะเลปกติ 
10 20 50 100 150 200 300 

มกราคม - - - 10 20 40 60 100 
กุมภาพันธ์ - - 10 10 20 40 60 110 
มีนาคม - - - 10 20 40 60 120 
เมษายน 10 10 10 20 30 50 70 130 

พฤษภาคม 10 10 10 20 30 50 70 130 
มิถุนายน 20 20 20 20 40 50 70 140 

 

กรณีเม่ือระดับน้ําทะเลสูงขึ้น (ซม.) พ.ศ. 2557 กรณีระดับน้ําทะเลปกติ 
10 20 50 100 150 200 300 

มกราคม 20 20 30 30 40 60 80 130 
กุมภาพันธ์ 20 20 30 30 40 60 80 140 
มีนาคม 10 10 20 20 30 50 70 130 
เมษายน - - - - 20 30 60 100 

พฤษภาคม - - - - 10 20 40 90 
มิถุนายน 10 20 20 20 40 50 70 120 

 
ตารางท่ี 4-59  สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือนท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
   จากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 10 ซม. 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2556 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 

มกราคม 0.211 0.222 0.134 0.080 0.047 0.027 0.016 0.009 0.005 0.003 0.002 0.001 
กุมภาพันธ์ 0.227 0.240 0.144 0.084 0.049 0.028 0.016 0.009 0.005 0.003 0.002 0.001 
มีนาคม 0.199 0.216 0.117 0.064 0.035 0.019 0.011 0.006 0.003 0.002 0.001 0.001 
เมษายน 0.348 0.375 0.215 0.123 0.070 0.040 0.022 0.013 0.007 0.004 0.002 0.001 

พฤษภาคม 0.349 0.381 0.210 0.114 0.062 0.034 0.018 0.010 0.005 0.003 0.001 0.001 
มิถุนายน 0.508 0.554 0.317 0.181 0.103 0.059 0.034 0.019 0.011 0.006 0.004 0.002 

 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2557 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 

มกราคม 0.645 0.683 0.412 0.242 0.149 0.090 0.054 0.032 0.018 0.011 0.006 0.003 
กุมภาพันธ์ 0.659 0.694 0.410 0.237 0.134 0.075 0.041 0.022 0.012 0.006 0.003 0.002 
มีนาคม 0.416 0.450 0.240 0.125 0.064 0.032 0.016 0.008 0.004 0.002 0.001 0.000 
เมษายน 0.134 0.150 0.070 0.032 0.015 0.007 0.003 0.001 0.001 0.000 0.000 0.000 

พฤษภาคม 0.107 0.118 0.066 0.037 0.021 0.012 0.007 0.004 0.002 0.001 0.001 0.000 
มิถุนายน 0.406 0.436 0.265 0.162 0.098 0.059 0.035 0.021 0.012 0.007 0.004 0.002 

 

(หมายเหตุ:  คือ ค่าความเค็มสูงกว่า 0.25 ppt) 
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ตารางท่ี 4-60  สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือน ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแลเม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
   จากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 20 ซม. 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2556 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 

มกราคม 0.211 0.239 0.146 0.088 0.052 0.031 0.018 0.010 0.006 0.004 0.002 0.001 
กุมภาพันธ์ 0.227 0.260 0.158 0.094 0.055 0.032 0.018 0.011 0.006 0.003 0.002 0.001 
มีนาคม 0.199 0.236 0.131 0.073 0.041 0.023 0.013 0.007 0.004 0.002 0.001 0.001 
เมษายน 0.348 0.409 0.237 0.136 0.078 0.045 0.026 0.015 0.008 0.005 0.003 0.002 

พฤษภาคม 0.349 0.416 0.232 0.128 0.070 0.038 0.021 0.011 0.006 0.003 0.002 0.001 
มิถุนายน 0.508 0.602 0.349 0.202 0.117 0.068 0.039 0.023 0.013 0.008 0.004 0.003 

 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2557 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 

มกราคม 0.645 0.723 0.441 0.263 0.162 0.100 0.060 0.036 0.021 0.012 0.007 0.004 
กุมภาพันธ์ 0.659 0.732 0.437 0.256 0.147 0.083 0.046 0.025 0.014 0.008 0.004 0.002 
มีนาคม 0.416 0.486 0.264 0.140 0.073 0.038 0.019 0.010 0.005 0.002 0.001 0.001 
เมษายน 0.134 0.169 0.080 0.038 0.017 0.008 0.004 0.002 0.001 0.000 0.000 0.000 

พฤษภาคม 0.107 0.130 0.073 0.042 0.024 0.014 0.008 0.005 0.003 0.002 0.001 0.001 
มิถุนายน 0.406 0.468 0.288 0.178 0.109 0.066 0.040 0.024 0.014 0.008 0.005 0.003 

(หมายเหต:ุ  คือ ค่าความเค็มสูงกว่า 0.25 ppt) 
 

ตารางท่ี 4-61  สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือน ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแลเม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล  
   จากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 50 ซม. 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2556 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 

มกราคม 0.211 0.304 0.193 0.121 0.075 0.046 0.028 0.017 0.010 0.007 0.004 0.003 
กุมภาพันธ์ 0.227 0.335 0.211 0.131 0.080 0.049 0.029 0.017 0.010 0.006 0.004 0.002 
มีนาคม 0.199 0.318 0.187 0.109 0.063 0.037 0.021 0.012 0.007 0.004 0.002 0.001 
เมษายน 0.348 0.533 0.322 0.194 0.116 0.070 0.041 0.025 0.015 0.009 0.005 0.003 

พฤษภาคม 0.349 0.545 0.318 0.184 0.106 0.060 0.034 0.019 0.011 0.006 0.003 0.002 
มิถุนายน 0.508 0.760 0.457 0.275 0.165 0.099 0.060 0.036 0.022 0.013 0.008 0.005 

 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2557 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 

มกราคม 0.645 0.852 0.538 0.333 0.205 0.130 0.081 0.050 0.031 0.019 0.011 0.007 
กุมภาพันธ์ 0.659 0.895 0.547 0.327 0.194 0.114 0.066 0.038 0.022 0.012 0.007 0.004 
มีนาคม 0.416 0.614 0.352 0.197 0.108 0.059 0.031 0.017 0.009 0.005 0.002 0.001 
เมษายน 0.134 0.244 0.124 0.062 0.031 0.015 0.008 0.004 0.002 0.001 0.001 0.000 

พฤษภาคม 0.107 0.179 0.103 0.060 0.036 0.021 0.013 0.008 0.005 0.003 0.002 0.001 
มิถุนายน 0.406 0.580 0.369 0.237 0.151 0.095 0.060 0.037 0.023 0.014 0.009 0.005 

(หมายเหต:ุ  คือ ค่าความเค็มสูงกว่า 0.25 ppt) 
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ตารางท่ี 4-62  สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือน ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแลเม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล  
   จากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 100 ซม. 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2556 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 

มกราคม 0.211 0.475 0.327 0.222 0.150 0.100 0.066 0.044 0.029 0.019 0.013 0.009 
กุมภาพันธ์ 0.227 0.518 0.353 0.238 0.158 0.104 0.068 0.044 0.029 0.018 0.012 0.008 
มีนาคม 0.199 0.534 0.343 0.218 0.138 0.086 0.054 0.034 0.021 0.013 0.008 0.005 
เมษายน 0.348 0.842 0.549 0.356 0.231 0.149 0.097 0.063 0.041 0.026 0.017 0.011 

พฤษภาคม 0.349 0.864 0.547 0.343 0.214 0.133 0.082 0.051 0.031 0.019 0.012 0.007 
มิถุนายน 0.508 1.121 0.718 0.458 0.292 0.185 0.118 0.075 0.048 0.031 0.020 0.012 

 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2557 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 

มกราคม 0.645 1.108 0.747 0.496 0.324 0.214 0.142 0.095 0.062 0.040 0.026 0.017 
กุมภาพันธ์ 0.659 1.267 0.840 0.547 0.351 0.223 0.140 0.087 0.054 0.033 0.020 0.013 
มีนาคม 0.416 0.946 0.597 0.370 0.226 0.136 0.081 0.048 0.028 0.017 0.010 0.006 
เมษายน 0.134 0.470 0.269 0.152 0.085 0.047 0.026 0.014 0.008 0.005 0.003 0.001 

พฤษภาคม 0.107 0.309 0.185 0.112 0.069 0.043 0.027 0.017 0.011 0.007 0.004 0.003 
มิถุนายน 0.406 0.847 0.569 0.384 0.259 0.174 0.117 0.078 0.052 0.034 0.023 0.015 

(หมายเหต:ุ  คือ ค่าความเค็มสูงกว่า 0.25 ppt) 
 

ตารางท่ี 4-63 สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือน ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแลเม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
   จากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 150 ซม. 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2556 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 

มกราคม 0.211 0.706 0.523 0.384 0.280 0.202 0.145 0.104 0.074 0.052 0.037 0.027 
กุมภาพันธ์ 0.227 0.768 0.559 0.407 0.294 0.210 0.150 0.106 0.074 0.052 0.036 0.025 
มีนาคม 0.199 0.885 0.622 0.433 0.299 0.205 0.140 0.095 0.064 0.043 0.029 0.020 
เมษายน 0.348 1.289 0.907 0.635 0.444 0.310 0.217 0.152 0.106 0.075 0.053 0.037 

พฤษภาคม 0.349 1.340 0.919 0.626 0.425 0.287 0.194 0.131 0.088 0.059 0.040 0.027 
มิถุนายน 0.508 1.642 1.128 0.771 0.525 0.357 0.243 0.165 0.112 0.077 0.052 0.036 

 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2557 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 

มกราคม 0.645 1.436 1.043 0.747 0.528 0.369 0.261 0.184 0.128 0.090 0.063 0.044 
กุมภาพันธ์ 0.659 1.750 1.255 0.889 0.623 0.433 0.299 0.204 0.139 0.095 0.064 0.044 
มีนาคม 0.416 1.434 0.997 0.684 0.464 0.312 0.207 0.137 0.090 0.059 0.039 0.025 
เมษายน 0.134 0.886 0.574 0.367 0.232 0.145 0.091 0.056 0.035 0.022 0.014 0.009 

พฤษภาคม 0.107 0.558 0.355 0.227 0.146 0.095 0.062 0.041 0.027 0.018 0.012 0.008 
มิถุนายน 0.406 1.236 0.876 0.622 0.443 0.315 0.225 0.161 0.115 0.082 0.058 0.041 

(หมายเหต:ุ  คือ ค่าความเค็มสูงกว่า 0.25 ppt) 
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ตารางท่ี 4-64  สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือน ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแลเม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล  
   จากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 200 ซม. 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2556 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 

มกราคม 0.211 0.955 0.751 0.586 0.455 0.350 0.269 0.205 0.156 0.118 0.089 0.067 
กุมภาพันธ์ 0.227 1.120 0.857 0.651 0.491 0.368 0.279 0.211 0.159 0.119 0.089 0.066 
มีนาคม 0.199 1.318 0.996 0.746 0.555 0.410 0.301 0.220 0.160 0.116 0.084 0.060 
เมษายน 0.348 1.858 1.397 1.044 0.777 0.577 0.428 0.318 0.236 0.176 0.131 0.098 

พฤษภาคม 0.349 1.996 1.475 1.083 0.791 0.576 0.417 0.302 0.218 0.157 0.114 0.082 
มิถุนายน 0.508 2.344 1.722 1.257 0.914 0.662 0.479 0.346 0.250 0.181 0.131 0.094 

 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2557 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 

มกราคม 0.645 1.801 1.395 1.070 0.813 0.612 0.457 0.339 0.253 0.189 0.141 0.105 
กุมภาพันธ์ 0.659 2.293 1.763 1.342 1.014 0.760 0.565 0.418 0.307 0.225 0.165 0.120 
มีนาคม 0.416 2.033 1.532 1.143 0.845 0.619 0.450 0.325 0.234 0.167 0.119 0.085 
เมษายน 0.134 1.510 1.080 0.764 0.536 0.372 0.257 0.176 0.121 0.082 0.056 0.038 

พฤษภาคม 0.107 1.064 0.730 0.497 0.337 0.229 0.155 0.106 0.072 0.050 0.035 0.024 
มิถุนายน 0.406 1.807 1.338 0.992 0.737 0.550 0.411 0.308 0.232 0.175 0.131 0.099 

(หมายเหต:ุ  คือ ค่าความเค็มสูงกว่า 0.25 ppt) 
 

ตารางท่ี 4-65 สรุปค่าความเค็มมากท่ีสุดรายเดือน ท่ีตําแหน่งสถานีสูบน้ําสําแลเม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
   จากเข่ือนเจ้าพระยา เพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 300 ซม. 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2556 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 40 60 80 100 150 200 250 300 

มกราคม 0.211 1.448 1.230 1.040 0.734 0.511 0.350 0.237 0.085 0.029 0.010 0.004 
กุมภาพันธ์ 0.227 1.878 1.556 1.283 0.870 0.583 0.385 0.251 0.086 0.029 0.009 0.003 
มีนาคม 0.199 2.273 1.865 1.523 0.999 0.655 0.423 0.269 0.082 0.024 0.007 0.002 
เมษายน 0.348 3.045 2.478 2.005 1.292 0.834 0.533 0.338 0.108 0.035 0.012 0.004 

พฤษภาคม 0.349 3.280 2.668 2.157 1.390 0.881 0.552 0.344 0.103 0.031 0.009 0.003 
มิถุนายน 0.508 3.813 3.086 2.484 1.585 0.998 0.622 0.386 0.116 0.035 0.011 0.003 

 

เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล 
จากเขื่อนเจ้าพระยา (ลบ.ม./วินาที) 2557 

สภาพ
ปกติ 

เม่ือน้ํา
ทะเล
สูงขึ้น 10 20 40 60 80 100 150 200 250 300 

มกราคม 0.645 2.464 2.077 1.740 1.203 0.815 0.542 0.354 0.120 0.040 0.013 0.004 
กุมภาพันธ์ 0.659 3.233 2.703 2.246 1.524 1.017 0.668 0.433 0.139 0.043 0.013 0.004 
มีนาคม 0.416 3.071 2.546 2.097 1.400 0.915 0.587 0.371 0.111 0.032 0.009 0.002 
เมษายน 0.134 2.797 2.256 1.807 1.136 0.697 0.419 0.248 0.064 0.016 0.004 0.001 

พฤษภาคม 0.107 2.390 1.873 1.457 0.866 0.504 0.290 0.166 0.042 0.011 0.003 0.001 
มิถุนายน 0.406 3.200 2.553 2.034 1.288 0.815 0.517 0.330 0.110 0.037 0.013 0.004 

(หมายเหต:ุ  คือ ค่าความเค็มสูงกว่า 0.25 ppt) 
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 รูปท่ี 4-108  เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 10 ซม. ปี พ.ศ. 2556 

 

 
 

 รูปท่ี 4-109  เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 10 ซม. ปี พ.ศ. 2557 
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 รูปท่ี 4-110  เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 20 ซม. ปี พ.ศ. 2556 
 

 
 

 รูปท่ี 4-111  เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 20 ซม. ปี พ.ศ. 2557 
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 รูปท่ี 4-112 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 50 ซม. ปี พ.ศ. 2556 

 

 
 

 รูปท่ี 4-113  เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 50 ซม. ปี พ.ศ. 2557 
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 รูปท่ี 4-114  เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 100 ซม. ปี พ.ศ. 2556 
 

 
 

 รูปท่ี 4-115  เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 100 ซม. ปี พ.ศ. 2557 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ์  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข้ า แ ม่ น้ํา เ จ้ า พ ร ะ ย า 
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 รูปท่ี 4-116  เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 150 ซม. ปี พ.ศ. 2556 
 

 
 
 รูปท่ี 4-117  เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 150 ซม. ปี พ.ศ. 2557 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ์  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข้ า แ ม่ น้ํา เ จ้ า พ ร ะ ย า 
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 รูปท่ี 4-118 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 200 ซม. ปี พ.ศ. 2556 
 

 
 

 รูปท่ี 4-119  เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 200 ซม. ปี พ.ศ. 2557 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ์  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข้ า แ ม่ น้ํา เ จ้ า พ ร ะ ย า 
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 รูปท่ี 4-120 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 300 ซม. ปี พ.ศ. 2556 
 

 
 

 รูปท่ี 4-121 เปรียบเทียบค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหลจาก 
   เข่ือนเจ้าพระยาเพ่ือผลักดันน้ําเค็มในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 300 ซม. ปี พ.ศ. 2557 
 

 
 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ์  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข้ า แ ม่ น้ํา เ จ้ า พ ร ะ ย า 
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แนวทางสําหรับการเตือนภัย 
  เม่ือพิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างค่าความเค็มท่ีสถานีสําแล และอัตราการไหลท่ีขอบเขต 
แสดงในรูปท่ี 4-122 โดยแสดงเป็นค่าความเค็มรายวันท่ีสูงท่ีสุดของแต่ละเดือนจากแบบจําลอง พบว่า 
เม่ืออัตราการไหลท่ีขอบเขตมีค่าลดลงตํ่ากว่า 80 ลบ.ม./วินาที ค่าความเค็มมีแนวโน้มเพ่ิมสูงข้ึน 
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รูปท่ี 4-122 ความสัมพันธ์ระหว่างค่าความเค็มท่ีสถานีสําแล และอัตราการไหลท่ีขอบเขต 
 
   สําหรับการเผ้าระวังค่าความเค็มท่ีสถานีสําแล สามารถพิจารณาจากความสัมพันธ์ระหว่าง
ค่าความเค็มท่ีสถานีสามเสนและท่ีสถานีสําแล จากรูปท่ี 4-123 จะเห็นได้ว่า เม่ือค่าความเค็มท่ีสถานีสาม
เสนเริ่มมีค่าสูงใน peak แรกเม่ือวันท่ี 26 มกราคม 2557 ค่าความเค็มท่ีสถานีสําแลมีค่าสูงเกิน 0.25 มก./
ลิตร ในวันท่ี 8 กุมภาพันธ์ 2557 โดยมีระยะเวลา lag ประมาณ 14 วัน  
 
 
 
 
 
 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ์  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข้ า แ ม่ น้ํา เ จ้ า พ ร ะ ย า 
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 รูปท่ี 4-123  ค่าความเค็มรายวันท่ีสถานีสามเสน สถานีสําแล และอัตราการไหลรายวันท่ีเข่ือน 
   เจ้าพระยา จากข้อมูลตรวจวัดของกรมชลประทาน ปี 2557 
 
  รูปท่ี 4-124 ถึง 4-126 แสดงความสัมพันธ์ระหว่างค่าความเค็มท่ีสถานีสามเสนและสถานีสํา
แล ท่ี lag time 0 วัน 7 วัน และ 14 วัน ตามลําดับ จากการพิจารณาความสัมพันธ์ท่ี lag time ต่างๆ 
พบว่า ท่ี lag time 0 วัน มีค่า coefficient of determination สูงท่ีสุด มีค่าเท่ากับ 0.57 และค่า 
coefficient of determination ท่ี lag time 7 และ 14 วัน มีค่าลดลงอยู่ท่ี 0.28 และ 0.20 ตามลําดับ  
 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ์  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข้ า แ ม่ น้ํา เ จ้ า พ ร ะ ย า 
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รูปท่ี 4-124 ความสัมพันธ์ระหว่างค่าความเค็มท่ีสถานีสามเสนและสถานีสําแล ท่ี lag time 0 วัน 

 

 

รูปท่ี 4-125 ความสัมพันธ์ระหว่างค่าความเค็มท่ีสถานีสามเสนและสถานีสําแล ท่ี lag time 7 วัน 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ์  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข้ า แ ม่ น้ํา เ จ้ า พ ร ะ ย า 
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รูปท่ี 4-126 ความสัมพันธ์ระหว่างค่าความเค็มท่ีสถานีสามเสนและสถานีสําแล ท่ี lag time 14 วัน 
 
4.4 กําหนดมาตรการและประเมินผล 
4.4.1 มาตรการจัดการน้ํา เศรษฐกิจและสังคม  
  มีการศึกษามาตรการจัดการต่อการแทรกตัวของน้ําเค็มเข้าแม่น้ําเจ้าพระยาท่ีเหมาะสม โดย
รวบรวมมาตรการท่ีเสนอจากแบบสอบถาม ผลการสํารวจและแหล่งข้อมูลต่างๆ เช่น คณะผู้วิจัย 
หน่วยงานภาครัฐและเอกชน ผู้มีส่วนเก่ียวข้องและผู้ได้รับผลกระทบจากปัญหาน้ําเค็มและน้ําแล้ง แบ่ง
ออกเป็น 5 แหล่งข้อมูลดังต่อไปนี้ 

1. มาตรการจากผลสํารวจผลกระทบต่อผู้ใช้น้ํา ในปี พ.ศ. 2559 
2. มาตรการจากข้อคิดเห็นและเสนอแนะจากการประชุมผู้แทนจากหน่วยงานต่างๆ ในปี พ.ศ. 

2559  
3. มาตรการจากแบบสอบถามวันท่ี 19 พฤษภาคม ปี พ.ศ. 2560  
4. มาตรการจากแบบจําลองชลศาสตร์บริหารจัดการน้ําเพ่ือควบคุมน้ําเค็ม 
5. มาตราการเสนอจากคณะผู้ศึกษา 
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 1.  มาตรการจากผลสํารวจผลกระทบต่อผู้ใช้น้ํา 
  เป็นมาตรการท่ีเป็นผลสํารวจจากกลุ่มผู้ใช้น้ํา ผู้มีส่วนเก่ียวข้อง และ ผู้ได้รับผลกระทบจาก
ปัญหาน้ําเค็มและน้ําแล้งในพ้ืนท่ีลุ่มน้ําเจ้าพระยา เป็นมาตรการความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐท่ี
เก่ียวข้อง แบ่งเป็นมาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง และ มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง ท้ังในด้านเทคนิควิศวกรรม และ
ด้านเศรษฐกิจ สังคม 
 

มาตรการใช้ส่ิงก่อสร้าง มาตรการไม่ใช้ส่ิงก่อสร้าง 
- สร้างเข่ือนก้ันน้ําเค็มท่ีปากแม่น้ํา 
- สร้างประตูระบายน้ําไม่ให้น้ําเค็มไหลเข้าคลอง 
- ขุดบ่อบาดาลชุมชน 
- สร้างท่อ หรือคลองผันน้ําจากแหล่งเก็บน้ําจืด

ด้านต้นน้ํา (เข่ือนเจ้าพระยา) มายังพ้ืนท่ีท่ีผลิต
น้ําประปา(สําแล) 

- สร้างสระเก็บน้ําชุมชนเพ่ือสํารองน้ําไว้ใช้ 
- สร้างเข่ือนหรืออ่างน้ําเพ่ือกักเก็บน้ํา 
- สร้างโครงการแก้มลิง 
 

ด้านเทคนิควิศวกรรม 
- ผันน้ําจากแหล่งน้ําข้างเคียงเข้าพ้ืนท่ี เพ่ือเจือ

จางค่าความเค็มให้อยู่ในระดับปกติ 
- มีระบบการพยากรณ์น้ํา และการแจ้งเตือนอย่าง

มีประสิทธิภาพ 
- ควรมีข้อมูลท่ีทันสมัยและเชื่อถือได้ 
- ปิดประตูระบายน้ําในช่วงเวลาน้ําข้ึน 
- ติดต้ังเครื่องสูบน้ํา 
- ใช้รถบรรทุกน้ําจาก อบจ. อบต. กรมป้องกัน

และบรรเทาสาธารณะภัย 
- พิจารณาเลื่อนตําแหน่งจุดเฝ้าระวังความเค็ม 

ด้านเศรษฐกิจ สังคม 
- ควรมีการจัดสรรน้ําอย่างท่ัวถึงและเป็นธรรม 
- ประชาสัมพันธ์เพ่ือสร้างความเข้าใจแก่

ประชาชนในพ้ืนท่ี 
- ชดเชยค่าเสียหาย /เพ่ิมรายได้  
- มีการจัดประชุมเป็นประจําในช่วงหน้าแล้ง 
- กรมโยธาฯ กรมชลฯและสํานักงานเขตมีความ

ร่วมมือประสานงาน 
- ให้คําแนะนําในการจัดหาน้ําเพ่ิมเติมจากแหล่ง

น้ําภายนอก 
- มีการใช้กฎหมายควบคุมการใช้น้ําในช่วงเกิด

ปัญหา 
- ควรเพ่ิมราคาค่าน้ํา 

 
 2.  มาตรการจากข้อคิดเห็นและเสนอแนะจากการประชุมผู้แทนจากหน่วยงาน (ปี 2559) 
  เป็นมาตรการท่ีได้จากข้อคิดเห็นและเสนอแนะจากการประชุมผู้แทนจากหน่วยงานต่างๆ 
จากภาครัฐ ท่ีคณะวิศวกรรมศาสตร์ จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลัย ในปี พ.ศ. 2559 

• มาตรการควบคุมความเค็ม มีการติดตามการตรวจวัดข้อมูลคุณภาพน้ํา ความเค็ม โดย
ร่วมมือกับกรมชลประทานเพ่ือควบคุมปริมาณน้ําจากต้นน้ําท่ีระบายลงมาให้เหมาะสมกับ
ความต้องการควบคุมค่าความเค็ม  
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• มาตรการบรรเทาปัญหาน้ําเค็ม แบ่งเป็น มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง และ มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อ 
สร้าง แบ่งตามระยะเวลาดําเนินงานโครงการ เป็นโครงการระยะสั้นหรือเร่งด่วน (1-2 ปี) 
ระยะกลาง (3-5 ปี) ระยะยาว (5-10 ปี)  

• มาตรการบรรเทาปัญหาน้ําเค็ม ควรจัดทําดําเนินโครงการมาตรการบรรเทาปัญหาน้ําเค็ม
แบ่งออกเป็นมาตรการใช้สิ่งก่อสร้างและมาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง  
- มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง ได้แก่ ประตูน้ําก้ันน้ําเค็มปากแม่น้ํา หรือ ปากคลอง อ่างเก็บ

น้ําต้นน้ํา โครงการแก้มลิงในแม่น้ํา หรือพ้ืนท่ีลุมตํ่ามีน้ําท่วมซํ้าซาก สระน้ําชุมชน บ่อ
บาดาล ก่อสร้างท่อรับน้ําดิบของการประปาเพ่ือเปลี่ยนจุดรับน้ําดิบไปด้านเหนือน้ํา  

- มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง ได้แก่ ส่งเสริมการทําฝนเทียม ปรับปรุงการจัดสรรน้ํา 
หมุนเวียนแบ่งปันน้ําเป็นรอบเวร เพาะปลูกพืชใช้น้ําน้อย เลี้ยงปศุสัตว์ ส่งเสริมรายได้
เกษตรกร สร้างมูลค่าเพ่ิม การทํายี่ห้อ (branding) การทําบรรจุภัณฑ์ (packaging) 
ให้ความช่วยเหลือและชดเชยรายได้ท่ีลดลง แหล่งข้อมูลและข่าวสาร ช่องทาง
ประชาสัมพันธ์ต่อสาธารณะ การติดตามสถานการณ์น้ํา และแจ้งเตือนปัญหาน้ําเค็ม  

• มาตรการป้องกันน้ําทะเลไม่ให้ไหลเข้ามาในแม่น้ํา เป็นมาตรการหนึ่งในการป้องกันปัญหา
น้ําเค็ม คลองลัดโพธิ์ จ.สมุทรปราการ มีประตูควบคุมการไหลผ่านช่องลัดในแม่น้ํา
เจ้าพระยา ทําหน้าท่ีปิด-เปิดประตู ตามจังหวะน้ําข้ึน-น้ําลง  

• มาตรการขอบเขตของแม่น้ําควบคุมความเค็ม ควรมีการกําหนดจุดหรือขอบเขตของแม่น้ําท่ี
สามารถควบคุมบริหารน้ําให้มีค่าความเค็มไม่เกินค่าวิกฤติท่ียอมรับได้ เช่น การประปา
ต้องการรับน้ําดิบท่ีมีค่าความเค็มไม่เกิน 0.25 กรัมต่อลิตร ปัจจุบันจุดรับน้ําดิบของการ
ประปาอยู่ตําบลสําแล จ.ปทุมธานี หากมีค่าความเค็มเกิน 0.25 กรัมต่อลิตรบ่อยครั้ง อาจ
จําเป็นต้องย้ายจุดรับน้ําดิบไปทางด้านเหนือน้ํา เช่นคลองโผงเผง จ.อยุธยา  

• มาตรการควบคุมปริมาณน้ําในแม่น้ําเจ้าพระยา ปัญหาน้ําเค็มเกิดจากมีปริมาณน้ําจืดมา
ผลักดันน้ําเค็มไม่เพียงพอ ปริมาณน้ําท่ีระบายจากท้ายเข่ือนเจ้าพระยาควรไม่น้อยกว่า 80 
ลบ.ม./วินาที  

• มาตรการแหล่งน้ําจืด ต้องมีน้ําจืดจากแหล่งต้นน้ํามาดันน้ําเค็ม  เช่น เข่ือนเจ้าพระยา และ
ต้องมีน้ํามาจากแม่น้ําหรือลําน้ําสาขามาเติมแม่น้ําเจ้าพระยา เช่น แม่น้ําป่าสัก แม่น้ําน้อย  

• มาตรการผันน้ํา มีการผันน้ําจากแม่น้ําเจ้าพระยาให้กับแม่น้ําท่าจีน เพ่ือรองรับการใช้น้ําใน
ภาคเกษตรของจังหวัดแถบนั้น รวมท้ังผลิตน้ําประปาให้กับจังหวัดสุพรรณบุรี มีการผันน้ํา
จากแม่น้ําเจ้าพระยาและแม่น้ําป่าสักไปยังพ้ืนท่ีทางฝั่งตะวันออกเข้าโครงการชลประทาน
พระองค์เจ้าไชยานุชิต จ.ฉะเชิงเทรา มีการผันน้ําจากแม่น้ําแม่กลองมาลงแม่น้ําเจ้าพระยา
ผ่านคลองท่าสาร บางปลา  

• มาตรการควบคุมและแก้ไขปัญหาน้ําสูญเสีย ได้แก่ มีการใช้น้ําจากแม่น้ําระหว่างทางทําให้มี
ปริมาณน้ําลดลงประกอบกับน้ําทะเลหนุนทําให้น้ําเค็มไหลเข้ามาในแม่น้ํา มีการสูญเสีย
น้ําประปา 28% 

• มาตรการลําดับความสําคัญของการใช้น้ํา กรมชลประทานกําหนดลําดับความสําคัญของการ
ส่งน้ํา/การใช้น้ําตามลําดับดังนี้คือ ผลิตน้ําประปา รักษาระบบนิเวศน์และผลักดันน้ําเค็ม  
เกษตรต่อเนื่องเช่น สวนผลไม้ สวนส้ม น้ําอุปโภคบริโภค อุตสาหกรรม และเกษตรในช่วง
แล้ง เช่น ข้าว  
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• มาตรการบริหารเแหล่งน้ํา หน่วยงานภาครัฐท่ีมีหน้าท่ีเก่ียวข้องกับการบริหารจัดการน้ําใน
เแหล่งน้ํา เช่น กรมชลประทาน การไฟฟ้าฝ่ายผลิตแห่งประเทศไทย เป็นต้น ควรหาทางเพ่ิม
หรือ ควบคุมปริมาณน้ําในเแหล่งน้ํา ในช่วงเริ่มต้นช่วงแล้ง ให้มีปริมาณน้ําเพียงพอต่อความ
ต้องการใช้น้ําในด้านต่างๆ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ต้องคํานึงถึงการจัดสรรปริมาณน้ําเพ่ือมา
ผลักดันน้ําเค็มในช่วงแล้งให้เพียงพอ 

• มาตรการแหล่งน้ําดิบสํารอง การประปานครหลวงมีการศึกษาการจัดหาแหล่งน้ําดิบสํารอง 
มีโครงการเพ่ิมเส้นทางผันน้ํา จากพ้ืนท่ีฝั่งตะวันตก ลอดแม่น้ําเจ้าพระยา มายังพ้ืนท่ีฝั่ง
ตะวันออก ส่งน้ําไปท่ีโรงผลิตน้ําประปาบางเขน  

• มาตรการปรับปรุงเกณฑ์ปฏิบัติการอ่างเก็บน้ํา มีการปรับปรุงเกณฑ์ปฏิบัติการอ่างเก็บน้ํา 
(reservoir operation rule curve) เป็นระยะๆ ให้สอดคล้องกับสภาพภูมิอากาศท่ี
เปลี่ยนแปลง  

• มาตรการกําหนดพ้ืนท่ีเพาะปลูก (Zoning) ให้เหมาะสมกับคุณสมบัติของดิน และน้ําต้นทุน 
เป็นมาตรการควบคุมพ้ืนท่ีการเพาะปลูกข้าวท่ีมีความต้องการใช้น้ํามาก ปัจจุบันมีพ้ืนท่ีปลูก
ข้าว 70 ล้านไร่ แต่มีพ้ืนท่ีเหมาะสมเพียง 54.8 ล้านไร่  

• มาตรการปรับปรุงกิจกรรมเกษตร ควรเปลี่ยนพ้ืนท่ีไม่เหมาะสมจากปลูกข้าว เป็นเกษตรเชิง
คุณภาพ มีมูลค่าเพ่ิม เกษตรผสมผสาน เกษตรทางเลือก เช่น ปลูกหญ้านาเปีย ปลูกข้าวโพด 
เลี้ยงสัตว์ เช่น ววั  

• มาตรการบรรเทาต่อน้ําเพ่ือการเกษตร แบ่งออกตามพ้ืนท่ีเป็นพ้ืนทีในเขตควบคุมเกษตร
(พ้ืนท่ีชลประทาน) และพ้ืนทีนอกเขตควบคุมเกษตร  

• มาตรการบรรเทาต่อน้ํากินน้ําใช้แบ่งออกตามระดับความสําคัญของพ้ืนท่ีตามความหนาแน่น
ของจํานวนประชากร เนื่องจากข้อจํากัดของทรัพยากรและงบประมาณ แบ่งเป็น  
- พ้ืนท่ีหนาแน่นมาก (ย่านธุรกิจพาณิชยกรรม)  
- พ้ืนท่ีหนาแน่นปานกลาง (ย่านท่ีอยู่อาศัย)  
- พ้ืนท่ีหนาแน่นน้อย (พ้ืนท่ีเกษตร) 

• มาตรการโครงสร้างองค์กร ควรมีโครงสร้างองค์กร หน่วยงาน ผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย มีหน้าท่ี
รับผิดชอบ  
- มีความร่วมมือประสานงานกันในการดําเนินมาตรการบรรเทาปัญหาน้ําเค็มให้เป็น

รูปธรรม  
- มีการจัดทําโครงการพัฒนาเพ่ือป้องกัน แก้ไข บรรเทาหรือช่วยเหลือ   
- มีงบประมาณ มีการดําเนินงานอย่างต่อเนื่อง  
- มีการตรวจสอบติดตามประเมินผลและปรับปรุงแก้ไข 

• มาตรการการปรับตัว เสนอให้ทุกฝ่ายท่ีเก่ียวข้องท้ังหน่วยงานภาครัฐ เอกชน และประชาชน 
มีมาตรการการปรับตัว ให้รับมือกับปัญหาน้ําเค็มท่ีเกิดข้ึน ร่วมกับปัญหาการขาดแคลนน้ํา
ในสถานการณ์น้ํา ท่ีมีน้ําน้อยในช่วงแล้ง ภาคเอกชนและประชาชนโดยเฉพาะเกษตรกร ต้อง
มีการปรับตัว ในการใช้น้ําให้สอดคล้องกับสถานการณ์น้ําและปัญหาน้ําเค็ม ลดการสูญเสีย
น้ําให้น้อยลง ลดการใช้น้ําโดยเฉพาะการเกษตรท่ีมีการใช้น้ํามาก รณรงค์การประหยัดน้ํา  
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• มาตรการด้านเศรษฐกิจและสังคม รัฐบาลใช้มาตรการผ่านกระทรวงต่างๆ ได้แก่ ส่งเสริม
รายได้ให้เกษตรกรในช่วงงดการเพาะปลูก มีการจ้างแรงงาน บริหารหนี้ของเกษตรกร โดย
การลดดอกเบ้ีย พักชําระดอกเบ้ีย ตอบสนองความต้องการของชุมชน/กลุ่มคน เช่น การ
จัดหาแหล่งน้ําชุมชน ความต้องการเครื่องมือ เครื่องจักรของชุมชน  สร้างลานตากข้าว  
ส่งเสริมการรักษาสุขภาพอนามัย/ความปลอดภัยของชุมชน ส่งเสริมการท่องเท่ียว ส่งเสริม
ตลาดสินค้า ส่งเสริมการปลูกพืชใช้น้ําน้อย ให้ความช่วยเหลือผู้มีความเสี่ยงประสบภัยแล้ง มี
การเข้าไปแจ้งข้อมูลให้ทราบล่วงหน้าก่อนเริ่มต้นเพาะปลูก มีมาตรการชัดเจนในแต่ละพ้ืนท่ี 
มีการจัดทําแผนน้ํา 12 ปี พ.ศ.2555 – 2569  เกณฑ์การให้การช่วยเหลือ/เสริมอาชีพ ต้อง
เป็นเกษตรกรรายย่อยมีท่ีดินไม่เกิน 15 ไร่ กลไกการให้การช่วยเหลือ/เสริมอาชีพ ได้แก่  
- ช่วยค่าใช้จ่ายในการพัฒนาอาชีพเลี้ยงไก่หรือปลาอีก 5,000 บาท/ครัวเรือน  
- ช่วยค่าใช้จ่ายในการปรับปรุงพ้ืนท่ีเพ่ือปลูกพืชอ่ืนจํานวน 5 ไร่ ไร่ละ 5,000 บาท 

เม่ือมีการปรับเปลี่ยนไปทําอาชีพปศุสัตว์/ทํานาหญ้านาเปียร์เลี้ยงสัตว์  
- จะให้มีการกู้เงินในรูปแบบของกลุ่มเกษตรกร 2% ระยะเวลาคืนเงิน 6 ปี ชดเชย

ดอกเบ้ียเงินกู้เกษตรกร 3% 
- รัฐบาลชดเชยให้กับพ้ืนท่ี ท่ียอมไม่เพาะปลูกในพ้ืนท่ีเกษตร ในเขตควบคุม (พ้ืนท่ีใน

เขตชลประทาน ) โดยใช้เกณฑ์ และ กลไกการให้การช่วยเหลือ / เสริมอาชีพ
เช่นเดียวกับกรณีพ้ืนท่ีเกษตรนอกเขตควบคุม (พ้ืนท่ีนอกเขตชลประทาน) 

 3.  มาตรการจากแบบสอบถามวันท่ี 19 พฤษภาคม  พ.ศ. 2560 
  จากการจัดประชุมสัมมนาในวันท่ี 19 พฤษภาคม ปี พ.ศ. 2560 มีผู้เข้าร่วมประชุมจาก
หลายภาคส่วน เช่น หนว่ยงานภาครัฐและเอกชน องค์กรปกครองส่วนท้องถ่ิน กลุ่มผู้ใช้น้ํา เกษตรกร 
อุตสาหกรรม ผู้มีส่วนเก่ียวข้องและผู้ได้รับผลกระทบจากปัญหาน้ําเค็มและน้ําแล้ง มีการสํารวจข้อมูลจาก
แบบสอบถามเก่ียวกับมาตรการ แบ่งได้ดังนี้ 
 

มาตรการด้านบริหารจัดการน้ํา มาตรการด้านเศรษฐกิจและสังคม 
- การพัฒนาแหล่งน้ํา เพ่ิมน้ําต้นทุน หาแหล่งน้ําสํารอง

เพ่ิมเติม 
- ควบคุมปริมาณน้ําในอ่างเก็บน้ําให้มีน้ําเพียงพอต่อการ

ควบคุมผลักดันน้ําเค็ม (ปรับเกณฑ์ rule curve)  
- ควบคุมอัตราการไหลในแม่น้ําเจ้าพระยา (ไม่น้อยกว่า 

80 ลบ.ม./ว.ท่ีสําแล)  
- ควบคุมการใช้น้ํา ลดการใช้น้ํา ปลูกพืชใช้น้ําน้อย 
- การเตือนภัย เม่ือแม่น้ํามีค่าความเค็มมากกว่าค่าวิกฤติ 
- ทบทวนจุดรับน้ําดิบเพ่ือการประปา 
- อ่ืนๆ 

- ช่วยเหลือผู้ได้รับผลกระทบ  
- ส่งเสริมอาชีพ  
- ชดเชยรายได้  
- อ่ืนๆ 
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  สรุปผลการระดมความคิดเห็น เรื่อง มาตรการ การแก้ไข และบรรเทาปัญหาน้ําเค็ม/ภัยแล้ง  
  และจากแบบสอบถาม กลุ่มพ้ืนท่ีชลประทานท่ี 10 11 และ 12 

  จากการระดมความคิดเห็นเรื่องมาตรการการแก้ไขและบรรเทาน้ําเค็มและภัยแล้ง พบ
ปัญหาน้ําไม่เพียองพอ ขาดแคลนน้ํา ไม่มีการจัดสรรน้ําท่ีมีประสิทธิภาพ เจ้าหน้าท่ีดูแลไม่ท่ัวถึง ไม่มีการ
แก้ปัญหาอย่างยั่งยืน ทางผู้เข้าร่วมประชุมมีการเสนอข้อเสนอแนะและความคิดเห็นเรื่องมาตรการในด้าน
ต่างๆดังต่อไปนี้ 

•••• เกษตร 
- ควรมีแผนการจัดสรรน้ําให้พืชแต่ละชนิด  
- ควรลดการปล่อยน้ําเพ่ือผลักดันน้ําเค็ม การนําน้ําไปใช้ผลักดันน้ําเค็มมีผลกระทบต่อ

การทําการเกษตรของผู้ใช้น้ําทําให้น้ําไม่เพียงพอ ควรมีการประเมินในเรื่องของการท่ี
นําน้ําดีไปผลักดันน้ําเค็มว่าเกิดผลกระทบต่อการเกษตรหรือไม่  

- เม่ือมีการนําน้ําไปผลักดันน้ําเค็มควรมีการชดเชยน้ําทางการเกษตรปล่อยน้ําเพ่ิม 
- งดปลูกข้าว 
- ปลูกทุเรียนใช้น้ําประปา 
- ให้มีการจัดรอบเวรส่งน้ําอย่างเป็นระบบ 

• เพ่ิมแหล่งน้ํา 
- สร้างเข่ือน 
- ขุดสระน้ําและเจาะบ่อบาดาล, 
- ดาดคลองชลประทานเพ่ือลดการสูญเสียน้ําจากการส่งน้ํา  

• ขุดลอกทางน้ํา 
- ขุดลอกแม่น้ําในจุดท่ีตื้นเขิน 
- ขุดลอกคลองส่งน้ําและคลองระบายต่างๆและกําจัดวัชพืชท่ีขวางทางน้ํา 

• จัดการน้ํา 
- สร้างเข่ือนก้ันแม่น้ําเจ้าพระยา เพ่ือลดการใช้น้ําท่ีดีไปผลักดันน้ําเค็ม 
- ผลักดันน้ําเค็มไม่ได้น้ําเค็มรุกสถานีน้ําดิบสําแล 
- การควบคุมการปล่อยน้ํามีการพิจารณาถึงการสูญเสียปริมาณน้ําระหว่างเส้นทาง  

• จัดสรรน้ํา 
- การประสานกับหน่วยงานท่ีดูแลในการจัดสรรน้ําให้เป็นระบบ ทําความเข้าใจแนว

ทางการปล่อยน้ํา จัดสรรระบบน้ําให้เพียงพอ 
• การใช้น้ํา 

- รณรงค์การใช้น้ําอย่างรู้คุณค่า 
- ลดค่าน้ําประปา 

• สํารวจวัดข้อมูล 
- ทราบระยะความเค็มท่ีเดินทางเข้าแม่น้ํา 
- สํารวจคลองเพ่ือขุดลอกให้มากข้ึน 
- ควรมีเครื่องมือวัดข้อมูลท่ีแม่นยําทําให้ทราบข้อมูลละเอียดและความถูกต้องมากข้ึน 
- สํารวจสมํ่าเสมอ มีเวลาท่ีแน่นอน 
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- แก้ปัญหากระแสน้ําในขณะทําการสํารวจ 
• ประชาสัมพันธ์ 

- เพ่ิมการประชาสัมพันธ์ เนื่องจากข้อมูลไม่ลงลึกถึงตําบล 
 
นอกจากนี้ยังมีการเสนอความคิดเห็นจากหน่วยงานต่างๆ ให้มีการเพ่ิมเติม ดังนี้ 

การปกครองส่วน
ท้องถ่ิน (อปท) 

หน่วยงานราชการ อุตสาหกรรม ผู้ใช้น้ํา 

ส่งเสริมการรับจ้าง
ท่ั ว ไป เ พ่ือช่ วยลด
ปัญหาค่าครองชีพ 
 

- มีการติดต้ังเครื่องสูบน้ํา 
- เจาะบ่อบาดาล  
- หาแหล่งน้ําเพ่ิมเติม วางท่อหาแหล่ง

น้ําอันใหม่  
- ประสานชลประทานในการกักเก็บน้ํา

ไว้ล่วงหน้า 
- การประชาสัมพันธ์และแจ้งเตือน 

ขุ ด บ่ อ บ า ด า ล
เพ่ิมข้ึน 
 

สูบน้ําบาดาลมา
ช่วยเพ่ิมศักยภาพ
น้ําประปา 
 

 
สรุปจากการสอบถามผู้ตอบแบบสอบถามในพ้ืนท่ีชลประทานท่ี 10 11 และ 12  

มาตรการด้านการจัดการน้ํา  
มาตรการด้านการจัดการน้ําท่ีเสนอ มาตรการเพ่ิมเติม 

- การพัฒนาแหล่งน้ํา เพ่ิมน้ําต้นทุน หาแหล่ง
น้ําสํารองเพ่ิมเติม 

- ควบคุมปริมาณน้ําในอ่างเก็บน้ําให้ มีน้ํ า
เพียงพอต่อการควบคุมผลักดันน้ําเค็ม (ปรับ
เกณฑ์ rule curve) 

- ควบคุมอัตราการไหลในแม่น้ําเจ้าพระยา 
(เช่น ไม่น้อยกว่า 80 ลบ.ม./ว.ท่ีสําแล) 

- ควบคุมการใช้น้ํา ลดการใช้น้ํา 
- ปลูกพืชใช้น้ําน้อย 
- การเ ตือนภัย เ ม่ือแม่น้ํ า มี ค่าความเ ค็ม

มากกว่าค่าวิกฤติ 
- ทบทวนจุดรับน้ําดิบเพ่ือการประปา 

- ควรมีการประชาสัมพันธ์ให้ความรู้กับชุมชนอย่าง
ต่อเนื่องในเรื่องการใช้มาตรการต่างๆ  

- ควรมีการบริหารจัดการน้ําอย่างเป็นระบบ 
- ควรหามาตรการป้องกันน้ําเสียลงคลอง กําจัดน้ํา

เสียก่อนปล่อยลงคอลงธรรมชาติ 
- จัดหารถบรรทุกน้ําเพ่ิมเติม 
- หาท่ีสร้างแก้มลิง 
- ขุดลอกแม่น้ํา คลองและแหล่งน้ํา 
- เปิดปิดประตูน้ําให้น้ําไหลได้ดี 
- สร้างประตูก้ันน้ําเค็มรุก 
- จ่ายเงินชดเชย  
- เพ่ิมค่าน้ําประปา 
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มาตรการด้านเศรษฐกิจและสังคม 
มาตรการด้านเศรษฐกิจและสังคมท่ีเสนอ มาตรการเพ่ิมเติม 
- ช่วยเหลือผู้ได้รับผลกระทบ  
- ส่งเสริมอาชีพ  
- ชดเชยรายได้ 
 

- ต้องการดําเนินการใช้มาตรการให้เร็วกว่านี้ 
- แบ่งให้ทํานาปรังบ้าง  
- ถ้ามีน้ําต้นทุนน้อย ควรประชาสัมพันธ์ให้ชาวนาทราบ

และวางแผนป้องกันอย่างรวดเร็ว 
- ประชาสัมพันธ์ให้ชุมชนรับทราบ  
- ให้ความรู้ประชาชนในเรื่องน้ําเค็มและภัยแล้ง ติดตาม

และประเมินผลให้เป็นข้อมูลในการแก้ไขต่อไป 
- ควรมีการชดเชยไร่ละ6,000บาท, 
- ปลอดดอกเบ้ืยและพักหนี้ ธกส. 
- กําจัดวัชพืช 
- จัดซ้ือเครื่องสูบน้ํา 
- ออกกฎหมายกํากับ 
- ควรกําหนดเป็นคณะกรรมการป้องกันการการกระจาย

ตัวของน้ําเค็ม 
- ทําประตูระบายน้ําเพ่ิมข้ึน 
- จัดทําโซนนิ่งพ้ืนท่ีเกษตร  
- จัดสรรการเปิด/ปิดประตูน้ํา 
- ให้สํารวจทางเดินน้ําดิบมายังจุดรับน้ํา 

 
 4. มาตรการจากแบบจําลองชลศาสตร์บริหารจัดการน้ําเพ่ือควบคุมน้ําเค็ม 
  เป็นมาตรการท่ีใช้ในการบริหารจัดการน้ําเพ่ือควบคุมน้ําเค็ม ได้จากผลการศึกษาชลศาสตร์
การไหลวิเคราะห์ความสัมพันธ์ ระหว่าง อัตราการไหลกับค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาต้ังแต่ท้ายเข่ือน
เจ้าพระยาจนถึงปากแม่น้ํา พบว่าค่าความเค็มมีการเปลี่ยนแปลงตามระยะทางและเวลา ในรอบปีหนึ่งๆ 
ค่าความเค็มมีค่าเพ่ิมข้ึนสูงสุดในช่วงแล้ง 4 เดือนต้ังแต่มกราคมถึงเมษายนเป็นช่วงท่ีมีปริมาณน้ําในแม่น้ํา
น้อย หลังจากนั้นพอเข้าฤดูฝน ปริมาณน้ําในแม่น้ํามีค่าเพ่ิมข้ึน และค่าความเค็มมีค่าลดลง พบว่ามวล
ความเค็มมีลักษณะการเคลื่อนตัวจากปากแม่น้ําเข้ามาสะสมในแม่น้ําต้ังแต่เดือนมกราคม เม่ือเวลาผ่านไป 
มวลความเค็มจะเคลื่อนตัวเข้ามาสะสมเป็นระยะทางมากข้ึนจนถึงจุดรับน้ําดิบสําแลเพ่ือผลิตน้ําประปาท่ีมี
ค่าความเค็มเพ่ิมข้ึนจนถึงค่าวิกฤติ ดังนั้นเพ่ือให้การจัดการน้ําเพ่ือควบคุมค่าความเค็มมีความเหมาะสมใน
ช่วงเวลา 4 เดือนต้ังแต่มกราคมถึงเมษายน จึงสมควรพิจารณาแยกเป็นรายเดือน 
ขอเสนอมาตรการบรรเทาปัญหาน้ําเค็ม เพ่ือนําไปประยุกต์ในทางปฏิบัติดังต่อไปนี้ 
 
  1. ระบบเตือนภัยปัญหาน้ําเค็ม 
  การแจ้งเตือนภัยปัญหาน้ําเค็มให้ผู้มีส่วนเก่ียวข้อง และ ผู้ได้รับผลกระทบทราบล่วงหน้าหรือ
ทันเหตุการณ์จะช่วยลดผลกระทบหรือความเสียหายได้ ข้อมูลสําคัญท่ีใช้ในการแจ้งเตือนภัยปัญหาน้ําเค็ม
ได้แก่ค่าความเค็มท่ีสําแลและอัตราการไหลท้ายเข่ือนเจ้าพระยา ตารางท่ี 4-66 แสดงเกณฑ์การแจ้งเตือน
ภัยปัญหาน้ําเค็ม วิธีการใช้คือ หากมีค่าความเค็มสูงกว่าเกณฑ์หรืออัตราการไหลตํ่ากว่าเกณฑ์เป็น
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ระยะเวลาเกินช่วงเวลาท่ีกําหนด ให้ประกาศแจ้งเตือนภัยปัญหาน้ําเค็มให้ผู้มีส่วนเก่ียวข้องและผู้ได้รับ
ผลกระทบทราบ 
ตารางท่ี 4-66 เกณฑ์การแจ้งเตือนภัยปัญหาน้ําเค็ม 

ปล่อยน้าํจากเข่ือนเจ้าพระยา ค่าความเค็มที่สําแล เดือน 
อัตราการไหล (ลบ.ม./ว.) เวลาต่อเนื่อง (วัน) ความเค็ม (กรัม/ลิตร) เวลาต่อเนื่อง (วัน) 

มกราคม <60 7 >0.25 3 
กุมภาพันธ ์ <70 7 >0.25 3 
มีนาคม <80 7 >0.25 3 
เมษายน <80 7 >0.25 3 

 
  2. เกณฑ์การปล่อยน้ําจากเข่ือนเจ้าพระยาและเข่ือนพระรามหกเพ่ือควบคุมค่าความเค็ม 
  ค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาบริเวณท่ีตั้งของจุดรับน้ําดิบสําแลข้ึนอยู่กับปริมาณน้ําจาก 2 
แหล่งคือ อัตราการไหลในแม่น้ําเจ้าพระยาท้ายเข่ือนเจ้าพระยากับอัตราการไหลในแม่น้ําป่าสักท้ายเข่ือน
พระรามหก พบว่าอัตราการไหลในแม่น้ําป่าสักในช่วงแล้งมีค่าเฉลี่ยประมาณ 10 ลบ.ม./ว. มีสัดส่วนน้อย
กว่าอัตราการไหลในแม่น้ําเจ้าพระยาค่อนข้างมาก  ตารางท่ี 4-67 แสดงเกณฑ์การปล่อยน้ําจากเข่ือน
เจ้าพระยาและเข่ือนพระรามหกเพ่ือควบคุมค่าความเค็มท่ีสําแล ในการปล่อยน้ําจากเข่ือนแต่ละแห่งต้อง
พิจารณาท้ังอัตราการไหลและระยะเวลาในการเดินทางของมวลน้ําจากเข่ือนถึงจุดหมายคือสําแล 
 

ตารางท่ี 4-67 เกณฑ์การปล่อยน้ําจากเข่ือนเจ้าพระยาและเข่ือนพระรามหกเพ่ือควบคุมค่าความเค็ม
   ท่ีสําแลไม่เกิน 0.25 กรัม/ลิตร 

ปล่อยน้าํจากเข่ือนเจ้าพระยา ปล่อยน้าํจากเข่ือนพระรามหก เดือน 
อัตราการไหล(ลบ.ม./ว.) เวลาล่วงหนา้(วัน) อัตราการไหล(ลบ.ม./ว.) เวลาล่วงหนา้

(วัน) 
มกราคม >60 7 >10 5 

กุมภาพันธ ์ >70 7 >10 5 
มีนาคม >80 7 >10 5 
เมษายน >80 7 >10 5 

   
 
  3. เกณฑ์การกําหนดจุดรับน้ําดิบในแม่น้ําเจ้าพระยาท่ีมีค่าความเค็มไม่เกินค่าท่ีกําหนด 
  มีความเสี่ยง หรือ ความเป็นไปได้ ท่ีอัตราการไหลท้ายเข่ือนเจ้าพระยา มีแนวโน้มลดลง
เนื่องจากสภาพภูมิอากาศท่ีเปลี่ยนแปลง มีน้ําฝนน้ําท่าลดลง หรือมีปริมาณน้ําท่าจากพ้ืนท่ีเหนือน้ําลดลง
เนื่องจากมีการใช้น้ําเพ่ิมข้ึน หากเป็นเช่นนั้น จะทําให้อัตราการไหลท้ายเข่ือนเจ้าพระยาลดลงจนทําให้ค่า
ความเค็มมีค่าสูงข้ึนจนอาจทําให้เกิดปัญหาน้ําเค็มเกิดข้ึนบ่อยครั้ง สร้างผลกระทบและความเสียหาย
เพ่ิมข้ึน หากอัตราการไหลท้ายเข่ือนเจ้าพระยามีค่าลดลง ตําแหน่งในแม่น้ําเจ้าพระยาท่ีมีค่าความเค็มไม่
เกินค่าท่ีกําหนดจะเลื่อนข้ึนไปทางด้านเหนือน้ํา  ดังนั้น จําเป็นต้องเลื่อนจุดรับน้ําดิบเพ่ือผลิตน้ําประปา
ข้ึนไปทางด้านเหนือน้ําเช่นกัน   ตารางท่ี 4-68 แสดงเกณฑ์การกําหนดจุดรับน้ําดิบในแม่น้ําเจ้าพระยาท่ีมี
ค่าความเค็มไม่เกินค่าท่ีกําหนด วิธีการใช้คือเม่ือประเมินทราบแนวโน้มของค่าอัตราการไหลท้ายเข่ือน
เจ้าพระยาในช่วงแล้ง จะสามารถกําหนดจุดรับน้ําดิบท่ีเหมาะสมท่ีมีค่าความเค็มไม่เกินค่าท่ีกําหนดคือ 
0.25 กรัม/ลิตรได้ 
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ตารางท่ี 4-68  เกณฑ์การกําหนดจุดรับน้ําดิบในแม่น้ําเจ้าพระยาท่ีมีค่าความเค็มไม่เกิน 0.25 กรัม/ลิตร 
จุดรับน้ําดิบ 

อัตราการไหลท้าย
เข่ือนเจ้าพระยา 

(ลบ.ม./ว.) 

ความเค็ม 
(กรัม/ลิตร) 

ระยะทางจาก
ปากแม่น้าํ 

(กม.) 
ตําบล อําเภอ จําหวัด 

80 <0.25 80 สําแล คลองหลวง ปทุมธาน ี
70 <0.25 100 สําแล คลองหลวง ปทุมธาน ี
60 <0.25 120  บางไทร อยุธยา 
50 <0.25 160   อยุธยา 
40 <0.25 200   อ่างทอง 

 
 5. มาตรการเสนอจากคณะผู้ศึกษา 
  มีการนําเสนอมาตรการ แบ่งออกตามเกณฑ์ต่างๆ ดังนี้ 

•••• แบ่งตามระดับเป้าหมาย - มาตรการแก้ไข/บรรเทา  
•••• แบ่งตามประเภทการใช้น้ํา - เกษตร/อุปโภคบริโภค  
•••• แบ่งตามตําแหน่ง/ประเภทพ้ืนท่ีเกษตร - ในเขตควบคุม/นอกเขตควบคุม 
•••• แบ่งตามความสําคัญพ้ืนท่ี/ความหนาแน่นชุมชน - หนาแน่นมาก/กลาง/น้อย 
•••• แบ่งตามความเร่งด่วน/ระยะเวลาดําเนินงาน - ระยะสั้น/กลาง/ยาว  

 
 จากเกณฑ์ดังกล่าวข้างต้นมีมาตรการท่ีเสนอดังนี้ 
 5.1  มาตรการแก้ไข  

  ระยะสั้น  
- ควบคุมการใช้น้ํา โดยกําหนดควบคุมพ้ืนท่ีเพาะปลูก พ้ืนท่ีบริการประปา ตาม

ปริมาณน้ําดิบท่ีมีหรือจะมี ตามแผนจัดการสภาวะน้ําน้อย  
- หาแหล่งน้ําสํารองสําหรับน้ํากินน้ําใช้ 

  ระยะกลาง  
- ปรับปรุง rule curve ของอ่างเก็บน้ําให้เหมาะสมท้ังภาวะน้ําท่วมน้ําแล้ง 

  ระยะยาว  
- หาแหล่งน้ําดิบขนาดใหญ่เพ่ิมเติม เช่นการสร้างอ่างเก็บน้ํา การนําน้ําจากลุ่มน้ํา

ข้างเคียง  
- ยามน้ําน้อย  
- ทบทวนการศึกษาความเป็นไปได้ในการสร้างเข่ือนก้ันแม่น้ําเจ้าพระยาเพ่ือแก้ไข

ปัญหา 
- การยกตัวของระดับน้ําทะเลของอ่าวไทย (ท่ีศึกษาโดยกรมทรัพยากรธรณี) 
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 5.2  มาตรการบรรเทาพ้ืนท่ีในเขตควบคุมด้านเกษตร  
  เป็นมาตรการท่ีใช้ภายใต้สภาวะน้ําน้อย เพ่ือบรรเทาภัยแล้งและเค็ม 

  ระยะสั้น  
- เพ่ิมประสิทธิภาพการใช้น้ําและการส่งน้ํา โดยกําหนดควบคุมชนิดพืชเพาะปลูกและ

ปรับปรุงอาคาร 
- หาแหล่งน้ําสํารอง เพ่ือเป็นแหล่งน้ํากินน้ําใช้ รวมน้ําบาดาล 

  ระยะกลาง  
- มาตรการลดพ้ืนท่ีเพาะปลูก จากเกณฑ์ควบคุม แบบมีชดเชย  

 5.3   มาตรการบรรเทาพ้ืนท่ีรองรับนอกเขตควบคุมด้านเกษตร 
  ระยะสั้น  

- หาแหล่งน้ําสํารองสําหรับน้ํากินน้ําใช้ รวมน้ําบาดาล 
- หาแหล่งน้ําขนาดเล็กเพ่ือเกษตรครัวเรือน 
- ส่งเสริมอาชีพ ชดเชยรายได้  

 5.4   มาตรการต่อน้ําอุปโภคบริโภค 
  ระยะสั้น  

- พ้ืนท่ี A ควบคุมคุณภาพและปริมาณน้ํา เพ่ิมแหล่งน้ําสํารอง   ประหยัดน้ําเชิงรุก  
- พ้ืนท่ี B หาแหล่งน้ําสํารอง (รวมน้ําบาดาล) ควบคุมเวลาส่งน้ํา  
- พ้ืนท่ี C หาแหล่งน้ําสํารอง(รวมน้ําบาดาล) หาแหล่งน้ํานอกพ้ืนท่ีชดเชย 

  ระยะกลาง  
- หาแหล่งน้ําดิบเสริมความม่ันคง  

 5.5  มาตรการกลไกและเกณฑ์การให้การช่วยเหลือ 
- สร้างกลไกและเกณฑ์การให้การช่วยเหลือ/เสริมอาชีพ สําหรับพ้ืนท่ีนอกเขตควบคุม

เกษตร ให้ชัดเจน มีระเบียบรองรับ 
- มีระบบชดเชย สําหรับพ้ืนท่ีในเขตควบคุมเกษตร ยอมไม่เพาะปลูก จ้างงาน หรือ

เปลี่ยนอาชีพ ท่ีชัดเจน  

 5.6  มาตรการจัดทําฐานข้อมูล 
  มีการจัดทําฐานข้อมูลของผู้ได้รับผลกระทบและมูลค่าความเสียหาย 

- มีการรวบรวมข้อมูลผู้ได้รับผลกระทบจากทุกภาคส่วนและมูลค่าความเสียหายท่ี
เกิดข้ึน เพ่ือจัดทําฐานข้อมูลของผู้ได้รับผลกระทบและมูลค่าความเสียหาย  

- ประเมินขอบเขตของจํานวนผู้ได้รับผลกระทบ พ้ืนท่ีประสบภัย และมูลค่าความ
เสียหายรวม 

- วิเคราะห์ความเหมาะสมเศรษฐศาสตร์เพ่ือประเมินโครงการมาตรการบรรเทาแก้ไข
ในด้านค่าใช้จ่าย มูลค่าเงินลงทุนและผลประโยชน์ของโครงการ สําหรับโครงการ
ระยะยาว 
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4.4.2  มาตรการควบคุมพ้ืนท่ีเพาะปลูกและผลกระทบรายได้  
      การเลือกมาตราการควบคุมพ้ืนท่ีเพาะปลูก ต้องพิจารณาผลกระทบต่อเศรษฐกิจและสังคม
ในพ้ืนท่ีภาคกลางตอนล่าง และ ผลกระทบต่อรายได้ในพ้ืนท่ี ท่ีขาดโอกาสในการปลูกข้าวนาปรัง
เปรียบเทียบ 
      ผลการวิเคราะห์ความต้องการใช้น้ําของพืชและ GPP รายตําบล ในขอบเขตของประเทศไทย 
ลุ่มน้ําเจ้าพระยา และโครงการชลประทานสามารถแสดงได้ดังรูป 
 

 
รูปท่ี 4-127 ความต้องการใช้น้ําของพืชและ GPP ของภาคเกษตรรายตําบลของประเทศไทย 
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รูปท่ี 4-128 ความต้องการใช้น้ําของพืชและ GPP ของภาคเกษตรรายตําบลในลุ่มน้ําเจ้าพระยา 

 

 
รูปท่ี 4-129 ความต้องการใช้น้ําของพืชและ GPP ของภาคเกษตรรายตําบลในพ้ืนท่ีชลประทาน 
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  เม่ือพิจารณาผลการดําเนินงาน ของโครงการส่งน้ําและบํารุงรักษามโนรมณ์และโครงการส่ง
น้ําและบํารุงรักษาบรมธาตุท่ีมีต่อการพัฒนาภาคเกษตรในจังหวัดชัยนาทพบว่า ท้ังสองโครงการสามารถ
สร้างรายได้และ GPP ให้กับจังหวัดประมาณ 25 % แสดงว่ามาตรการรอบเวรโดยการควบคุมพ้ืนท่ี
เพาะปลูกเพ่ือผลักดันน้ําเค็มจะส่งผลกระทบต่อโครงสร้าง GPP และสังคมของจังหวัดชัยนาท อย่างไรก็
ตาม ในมุมมองจากส่วนกลาง ภาครัฐได้รับประโยชน์จากการท่ีสามารถลดผลกระทบจากความเสียหาย
ของน้ําเค็มท่ีทําความเสียหายในพ้ืนท่ีตอนล่างใกล้ปากแม่น้ําท้ัง ความเสียหายภาคเกษตร อุตสาหกรรม
และบริการ ในส่วนของผลกระทบทางสังคมนั้น ภาครัฐมีมาตรการช่วยเหลือผ่านระบบการชดเชยและ
ระบบการจ้างงาน ซ่ึงเป็นระบบท่ีเคยดําเนินการอยู่แล้ว แต่การประเมินครั้งนี้จะทําให้เห็นผลกระทบใน
รูปแบบตัวเงินเพ่ือความสะดวกในการเปรียบเทียบมาตรการต่างๆ  
 

 
รูปท่ี 4-130 สัดส่วน GPP ภาคเกษตรท่ีผลิตจากโครงการส่งน้ําและบํารุงรักษามโนรมณ์, บรมธาตุ  
  และจังหวัดชัยนาท 
 

  ข้อมูลพ้ืนฐานด้านสังคม ของจังหวัดชัยนาท ท่ีได้รับผลกระทบจากมาตรการท่ีเสนอสามารถ
แสดงได้ดังตาราง 
ตารางท่ี 4-69 ข้อมูลทางสังคมของจังหวัดชัยนาทท่ีได้รับผลกระทบจากมาตรการ 
 มาตรการท่ี 1 มาตรการท่ี 2 
พ้ืนท่ีนาปรังท่ีไม่ได้ปลูกข้าว (ไร่) [1]         90,000       180,000  
จํานวนพ้ืนท่ีถือครอง (ไร่ต่อครัวเรอืน) [2]              37              37  
จํานวนครัวเรือนท่ีได้รบัผลกระทบจากมาตรการน้ี (ครัวเรือน) [3]=[1]/[1]          2,432          4,865  
จํานวนคนต่อครัวเรือน (คนต่อครวัเรือน) [4]                4               4  
ระดับเส้นยากจน (บาทต่อคนต่อเดือน) [5]          3,000          3,000  
ระดับเส้นยากจน (บาทต่อครัวเรือนต่อเดือน) [6]=[4]/[5]         12,000        12,000  
รัฐชดเชยต่อครัวเรือน (บาทต่อไรต่่อรอบนาปรัง) [7]          1,133          1,133  
รัฐชดเชยต่อครัวเรือน (บาทต่อครวัเรือนต่อเดือน) [8]=[7]*[2]/4         10,480        10,480  
รวมค่าใช้จ่ายในการชดเชยของรัฐ (ล้านบาท) [9]=[8]*[3]*4/(10^6)             102            204  
ค่าจ้างแรงงานเกษตร (บาทต่อวันต่อคน) [10]             300            300  
จํานวนวันต่อเดือน (วัน) [11]              20              20  
จํานวนสมาชิกต่อครัวเรือนท่ีเข้ารว่ม (คนต่อครัวเรือน) [12]                2               2  
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 มาตรการท่ี 1 มาตรการท่ี 2 
รัฐจ้างงานต่อครัวเรือน (บาทต่อครัวเรือนต่อรอบนาปรัง) [13]=[10]*[11]*[12]*4         48,000        48,000  
รัฐจ้างงานต่อครัวเรือน (บาทต่อครัวเรือนต่อเดือน) [14]=[10]*[11]*[12]         12,000        12,000  
รวมค่าใช้จ่ายในการจ้างงานของรัฐ (ล้านบาท) [15] =[13]*[3]/(10^6)             117            234  
รวมรายไดจ้ากการช่วยเหลือของรฐั (บาทต่อครัวเรือนต่อเดือน) [16] =[8]+[14]         22,480         22,480  
รวมค่าใช้จ่ายท้ังหมดของรัฐ (ลา้นบาท) [17] =[9]+[15]             219       437  
 

  ผลการประเมินผลกระทบทางเศรษฐศาสตร์และสังคมมาตรการท่ี 1 ลดพ้ืนท่ีเพาะปลูกเพ่ือ
เอาลดภาระการส่งน้ําชลประทาน ประมาณ 10 ลบ.ม.ต่อวินาที  

- เป้าหมายคือลดพ้ืนท่ีปลูกนาปรังในช่วงหน้าแล้ง ประมาณ 90,000 ไร่ ได้แก่ พ้ืนท่ีท้ัง
ฝั่งซ้ายของแม่น้ําเจ้าพระยา (โครงการบรมธาตุ) 45,000 ไร่ และฝั่งขวา (โครงการ
มโนรมย์) 45,000 ไร่ 

- ผลกระทบเศรษฐกิจ: GPP ลดลง 450 ล้านบาท หรือ 6 % ของ GPP ภาคเกษตร 
ชัยนาท 

- ผลกระทบสังคม: 2,433 ครัวเรือน  รัฐต้องสนับสนุน 219 ล้านบาท เพ่ือให้เกษตรมี
รายได้   22,480 บาทต่อครัวเรือน จากค่าชดเชยและการจ้างงาน ซ่ึงมากกว่าเส้น
ความยากจน  

 

 
รูปท่ี 4-131  สัดส่วน GPP ภาคเกษตรท่ีผลิตจากโครงการส่งน้ําและบํารุงรักษามโนรมณ์, บรมธาตุ  
  และจังหวัดชัยนาทจากมาตรการท่ี 1 
 

 
รูปท่ี 4-132  สัดส่วน GPP ภาคเกษตรท่ีผลิตจากโครงการส่งน้ําและบํารุงรักษามโนรมณ์, บรมธาตุ  
  และจังหวัดชัยนาทจากมาตรการท่ี 2 
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  ผลการประเมินผลกระทบทางเศรษฐศาสตร์และสังคมมาตรการท่ี 2 ลดพ้ืนท่ีเพาะปลูกเพ่ือ
ประหยัดน้ําชลประทาน ประมาณ 20 ลบ.ม.ต่อวินาที  

- เป้าหมายคือลดพ้ืนท่ีปลูกนาปรังในช่วงหน้าแล้ง ประมาณ 180,000 ไร่ ได้แก่ พ้ืนท่ี
ท้ังฝั่งซ้ายของแม่น้ําเจ้าพระยา (โครงการบรมธาตุ) 90,000 ไร่ และฝั่งขวา (โครงการ
มโนรมย์) 90,000 ไร่  

- ผลกระทบเศรษฐกิจ: GPP ลดลง 900 ล้านบาท หรือ 13 % ของ GPP ภาคเกษตร 
ชัยนาท 

- ผลกระทบสังคม: 4,865 ครัวเรือน  รัฐต้องสนับสนุน 437 ล้านบาท เพ่ือให้เกษตรมี
รายได้ 22,480 บาทต่อครัวเรือน จากค่าชดเชยและการจ้างงาน ซ่ึงมากกว่าเส้น
ความยากจน  
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บทที่ 5 
บทสรุปผลการวิจัยและข้อเสนอแนะ 

 
5.1 ข้อสรุปจากการศึกษา 

 1. เกณฑ์การปล่อยน้ําท่ีเหมาะสมในการกําหนดมาตรการการจัดการต่อการแทรกตัวขอน้ําเค็ม
ในระยะสั้น (ไม่พิจารณาการข้ึนของระดับน้ําทะเลในอนาคต) เสนอให้ใช้ตัวเลขอย่างตํ่า 60 ลบ.ม./วินาที 
ในเดือน มกราคม 70 ลบ.ม./วินาทีในเดือนกุมภาพันธ์ และ 80 ลบ.ม./วินาทีในเดือนมีนาคม และเดือน
เมษายน เพ่ือควบคุมความเค็มท่ี 0.25 มล. ต่อลิตรท่ีสถานีสูบน้ําสําแล โดยมีมาตราการแก้ภัยแล้งเสริม
ประสิทธิผลของการบริหารจัดการน้ําเพ่ิม  

      2. ความสัมพันธ์ระหว่างอัตราการไหล และการแทรกตัวของน้ําเค็มจากผลการวิเคราะห์ด้วย
แบบจําลองได้สรุประยะทางการรุกล้ําของน้ําเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา  และพิจารณาการเพ่ิมปริมาณการ
ไหลจากเข่ือนเจ้าพระยาเปรียบเทียบด้วย ค่าความเค็มมากท่ีสุดท่ีตําแหน่งสําแล เม่ือเพ่ิมปริมาณการไหล
จากเข่ือนเจ้าพระยา ปี พ.ศ. 2557  พิจารณาระดับน้ําทะเลท่ีอาจจะส่งข้ึนเนื่องจากการเปลี่ยนแปลง
สภาพภูมิอากาศ พบว่าปริมาณการปล่อยน้ําเพ่ือผลักดันความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาเม่ือระดับน้ําทะเล
สูงข้ึน ในกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึน 50 ซม.  ปริมาณการไหลเพ่ิมเติมท่ีต้องการในปี พ.ศ. 2556 และ 2557 มี
ค่ามากท่ีสุดเท่ากับ 20 และ 30 ลบ.ม./วินาที ตามลําดับ และกรณีท่ีน้ําทะเลสูงข้ึนถึง 2 เมตร ปริมาณการ
ไหลเพ่ิมเติมท่ีต้องการในปี พ.ศ. 2556 และ 2557 จะเพ่ิมข้ึนอีก 70 และ 80 ลบ.ม./วินาที ตามลําดับ 

 3. สรุปผลกระทบด้านสังคมและเศรษฐกิจจากการแทรกตัวของน้ําเค็ม 
จากการลงสํารวจพ้ืนท่ีพบว่ามีข้อเสนอแนะจากภาคการผลิตท้ัง 3 ภาค ดังนี้ 

- ภาคเกษตร จากการลงสํารวจพบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่มีการรับมือกับปัญหาภัยแล้งตลอดจนปัญหา
การรุกของน้ําเค็มท่ีทําเพ่ือแก้ไขปัญหาท่ีเกิดข้ึนอยู่แล้ว พืชหลักท่ีประสบปัญหาและมีผลกระทบสูง
ในเชิงเศรษฐศาสตร์สูงคือ กล้วยไม้ เนื่องจากมีการลงทุนต่อไร่และรายได้ต่อไร่ท่ีสูงมากเม่ือเทียบ
กับพืชอ่ืน ทําให้เป็นประเด็นเม่ือเกิดปัญหาโดยเฉพาะในเรื่องผลกระทบจากน้ําเค็ม เนื่องจากต้อง
เผชิญกับปัญหาท่ีเกิดข้ึนเป็นประจําทุกปี ตลอดจนการช่วยเหลือจากภาครัฐท่ีเป็นมาตรการให้ทาง
เกษตรอําเภอ ตําบลลงพ้ืนท่ีเพ่ือให้เกษตรกรสามารถช่วยเหลือตัวเองได้ เช่น การให้ความรู้ในการ
เพาะปลูกพืชอายุสั้น ทนแล้ง และใช้น้ําน้อย เช่น ถ่ัวเหลือง ถ่ัวเขียว ถ่ัวลิสง มะละกอ  ทานตะวัน 
พริก อย่างไรก็ตาม เกษตรกรบางส่วนอยากให้รัฐบาลช่วยเหลือในด้านเงินทุนในรูปแบบต่างๆ เช่น
เงินกู้ดอกเบ้ียตํ่า เพ่ือนํามาซ้ือปัจจัยในการเพาะปลูก 

- ภาคอุตสาหกรรม จากการลงสํารวจพบว่าไม่ค่อยมีปัญหาในพ้ืนท่ี เนื่องจากแหล่งน้ําหลักคือ น้ํา
บาดาลและน้ําประปาซ่ึงได้รับผลกระทบจากภัยแล้งและน้ําเค็มน้อยกว่าน้ําผิวดิน อย่างไรก็ตามพบ
ปัญหาจากน้ําเค็มในบางพ้ืนท่ีของจังหวัดสมุทรปราการ และผู้ประกอบการเกือบท้ังหมดจะมี
แนวทางในการรับมือ/แก้ไขปัญหาภัยแล้ง เนื่องจากจะส่งผลกระทบกับการผลิตโดยตรงถ้าหากเกิด
ปัญหาการขาดแคลนน้ําข้ึน ท้ังนี้ผู้ประกอบการจะได้รับข่าวสารจากหน่วยงานบริการน้ําเช่นการ
ประปา เก่ียวกับสถานการณ์น้ําท่ีเกิดข้ึน รวมท้ังทางโรงงานเองจะจัดหาแหล่งน้ําสํารองเพ่ือการ
ผลิตของตนเอง ดังนั้นจึงพบว่าภาคอุตสาหกรรมไม่ได้รับผลกระทบจากปัญหาท่ีเกิดข้ึน 
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- ภาคครัวเรือน จากการลงสํารวจพบว่าการใช้น้ําเพ่ือบริโภคจะมีความเดือดร้อนจากปัญหาภัยแล้ง
หรือการรุกของน้ําเค็มมาก พบปัญหาจากน้ําเค็มในบางพ้ืนท่ีของจังหวัดสมุทรปราการ และ
กรุงเทพ ถึงแม้ว่าท่ีผ่านมาจะมีหน่วยงานรัฐมาให้บริการน้ําสะอาด แต่ก็ยังไม่เพียงพอต่อความ
ต้องการของประชากรในพ้ืนท่ี 

 
  นอกจากนี้ผลการระดมความคิดเห็นและตอบแบบสอบถามเก่ียวกับผลกระทบ และมูลค่า
ความเสียหายตลอดจนมาตรการเสนอแนะจากการแทรกตัวของน้ําเค็มเข้าแม่น้ําเจ้าพระยาและภัยแล้ง
ของผู้เข้าร่วมสัมมนาในวันท่ี 19 พฤษภาคม 2560 พบว่าในภาคเกษตร เกษตรกรส่วนใหญ่มีการรับมือกับ
ปัญหาภัยแล้ง และปัญหาการรุกของน้ําเค็มโดยมีเพียงบางกลุ่มเช่นผู้ปลูกไม้ผลทุเรียนในบางพ้ืนท่ี ท่ีไม่
สามารถแก้ไขปัญหาได้ทันท่วงที จึงประสบปัญหาและมีมูลค่าความเสียหายมากกว่าพ้ืนท่ีอ่ืนๆ และต้อง
แก้ปัญหาโดยนําน้ําจากแหล่งอ่ืนมาใช้ ทําให้ค่าใช้จ่ายในการเกษตรสูงข้ึน ส่วนในภาคอุตสาหกรรม 
ผู้เข้าร่วมสัมมนาท่ีมาจากอุตสาหกรรมจะมีแนวทางในการรับมือ/แก้ไขปัญหาภัยแล้งท่ีเกิดข้ึนโดยเป็นแผน
ขององค์กร จึงส่งผลให้ภาคอุตสาหกรรมไม่ได้รับผลกระทบจากปัญหาท่ีเกิดข้ึน สําหรับภาคครัวเรือน 
ปัญหาต่างๆท่ีเกิดข้ึน ภาคครัวเรือนบางส่วนสามารถแก้ไขปัญหาท่ีเกิดข้ึนด้วยตนเองโดยการซ้ือน้ําเพ่ือ
บรรเทาความเดือดร้อนท่ีเกิดข้ึน 

 4. เสนอแนะมาตรการจัดการต่อการแทรกตัวของน้ําเค็มท่ีเหมาะ   
        มาตราการปัจจุบันท่ีพยายามควบคุมอัตราการไหลท่ี 60-80 ลบ.ม./วินาที ยังเป็นมาตราการ
ท่ีใช้ได้ (ไม่พิจารณากรณีมีความต้องการน้ําและการข้ึนของระดับน้ําทะเลในอนาคต) แต่ควรมีมาตรการ
เสริมความม่ันคงในการบริหารจัดการน้ําในหน้าแล้งคือ การกําหนดพ้ืนท่ีปลูกให้เหมาะสมกับสภาพน้ําใน
แต่ละปี (นําระบบรอบเวรกลับมาใช้ใหม่)  แต่จะต้องมีมาตราการเสริมให้ชัดเจน คือ การชดเชย และ การ
จ้างงาน เพ่ือเพ่ิมประสิทธิผลในการควบคุมพ้ืนท่ีปลูกข้าวนาปรังในปีน้ําน้อย 
 5.  การประเมินผลกระทบทางเศรษฐกิจและสังคมจากการลดพ้ืนท่ีเพาะปลูกเนื่องจากความเค็ม 
  การศึกษาครั้งนี้ได้พิจารณาผลกระทบทางเศรษฐกิจและสังคม จากการลดของพ้ืนท่ีปลูกข้าว
อันเนื่องจากความเค็มโดยใช้กรณีตัวอย่าง การลดพ้ืนท่ีเพาะปลูกเนื่องจากความเค็มลงพ้ืนท่ี 90,000 ไร่ 
(เพ่ือลดภาระน้ําชลประทาน 10 ลบ.ม./วินาที) และมาตรการลดพ้ืนท่ี 180,000 ไร่ (เพ่ือลดภาระน้ํา
ชลประทาน 20 ลบ.ม./วินาที) เม่ือพิจารณาผลการประเมินท้ังด้านเศรษฐกิจและสังคมพบว่า มาตรการท่ี 
1 (ลด 90,000 ไร่)และ 2 (ลด 180,000 ไร่) ส่งผลกระทบ  669 และ 1,337 ล้านบาท ตามลําดับ จะเห็น
ได้ว่าจังหวัดชัยนาทได้รับผลกระทบจากมาตรการนี้ท้ัง GPP ภาคเกษตรของจังหวัดท่ีลดลง และครัวเรือน
ภาคเกษตรท่ีขาดรายได้ การมีมาตรการการชดเชยและการจ้างงานจะเป็นมาตรการท่ีช่วยบรรเทาความ
เดือดร้อนของประชาชนในจังหวัดชัยนาทและทําให้มีรายได้สูงกว่าเส้นยากจนประมาณสองเท่า ในอนาคต
ควรพิจารณาประเด็นของการช่วยเหลือจังหวัดชัยนาทท่ีสูญเสีย GPP โดยจะต้องพิจารณาผลประโยชน์
จากพ้ืนท่ีท่ีได้จากสองมาตรการนี้เป็นการชดเชย (มึเทียบกับผลเสียหายท่ีจะเกิดข้ึนจากภัยแล้งในภาค
กลางตอนล่าง ดังหัวข้อ 4.2.2) 
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ตารางท่ี 5-1 สรุปผลการประเมินท้ังด้านเศรษฐกิจและสังคมท้ังสองมาตรการ 

มาตรการที ่
ลดพื้นที ่

(ไร่) 

ลดภาระน้าํ
ชลประทานได ้

(ลบ.ม./วิ.) 

GPP ที่ลดลง 
(ล้านบาท) 

ค่าใช้จ่ายสังคม 
(ล้านบาท) 

รวมกระทบ 
(ล้านบาท) 

1 90,000 10 450 219 669 
2 180,000 20 900 437 1,337 

 
 
5.2 ข้อเสนอแนะต่อมาตรการในอนาคต 
         เนื่องจาก ปัญหาน้ําเค็มมีสาเหตุมาจาก น้ําดิบไม่เพียงพอ การควบคุมพ้ืนท่ีปลูกยังไม่ดีพอ 
(ปลูกมากเกินไป/ไม่เหมาะสม)  การสื่อสารยังไม่มีประสิทธิผล มาตรการบรรเทาท่ีใช้ไม่ชัดเจน มาตราการ
ยังเป็นมาตรการเชิงบริหาร (ร่วมกับกระทรวงมหาดไทย) 
ก)  แนวทางการกําหนดมาตรการแก้ไข 
 ระยะสั้น 

1. การกําหนดการควบคุมพ้ืนท่ีเพาะปลูก พ้ืนท่ีบริการประปา ตามปริมาณน้ําดิบท่ีมีหรือจะมี 
ตาม แผนจัดการสภาวะน้ํา 

2. สํารวจและกําหนดแหล่งน้ําสํารองสําหรับน้ํากินน้ําใช้ (ตามเกณฑ์จัดสรรท่ีจะกําหนด)  
3. ติดตามเกณฑ์การเตือนภัยจากน้ําเค็ม โดยใช้ข้อมูลอัตราการไหลและความเค็มท่ีสามเสน

ประกอบการเตือนภัยล่วงหน้า เพ่ือลดความเสียหาย และเตรียมมาตราการรองรับ (ตาม
ตัวอย่างท่ีเสนอจากการศึกษาครั้งนี้) 

หน่วยงานรับผิดชอบ กรมชลประทาน 

 ระยะกลาง 
  ปรับปรุง rule curve ของอ่างเก็บน้ําให้เหมาะสมท้ังภาวะน้ําท่วม น้ําแล้งตามเกณฑ์ควบคุม 

หน่วยงานรับผิดชอบ กรมชลประทาน 

 ระยะยาว 
  หาแหล่งน้ําดิบขนาดใหญ่เพ่ิมเติม ให้ได้ตามเกณฑ์การควบคุมท้ังในเชิงพ้ืนท่ีเพาะปลูก และ
อัตราการไหลท่ีจะควบคุมน้ําเค็ม เช่นการสร้างโครงสร้าง อ่างเก็บน้ํา เข่ือน การนําน้ําจากลุ่มน้ําข้างเคียง 
ยามน้ําน้อย  และทบทวนการศึกษาความเป็นไปได้ในการสร้างเข่ือนกันน้ําเค็มแม่น้ําเจ้าพระยาเพ่ือแก้ไข
ปัญหาการยกระดับน้ําทะเลของอ่าวไทย (ท่ีศึกษาโดยกรมทรัพยากรธรณี) ซ่ึงจะส่งผลต่อความต้องการ
การปล่อยน้ําท่ีเพ่ิมข้ึนด้วย 

 หน่วยงานรับผิดชอบ กรมชลประทาน การประปานครหลวง การประปาส่วนภูมิภาค 

ข)  ประโยชน์ในการประยุกต์มาตรการบรรเทาปัญหาน้ําเค็ม 
1. ลดความเสียหายอันเกิดจากปัญหาน้ําเค็มท่ีมีต่อผลผลิตและรายได้ของการใช้น้ําในภาคส่วน

ต่าง เช่นอุปโภคบริโภค ภาคบริการ อุตสาหกรรม และผลผลิตทางการเกษตร  
2. บรรเทาความเดือดร้อนท่ีมีต่อการใช้น้ํา และลดความขัดแย้งระหว่างกลุ่มผู้ใช้น้ํา 
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3. สร้างความม่ันคงและความยั่งยืนของการใช้น้ําในภาคส่วนต่างๆ มีผลต่อความสงบสุขและอยู่
ดีกินดีของสังคม 

4. สร้างความม่ันคงและความยั่งยืนของการใช้น้ําในภาคเกษตร กําหนดและควบคุมพ้ืนท่ี
เพาะปลูกและชนิดของพืช ให้เหมาะสมสอดคล้องกับปริมาณน้ําต้นทุน สถานการณ์น้ําและ
ปัญหาน้ําเค็ม 

5. สร้างความเชื่อม่ันต่อการลงทุนและการพัฒนาโครงการ ธุรกิจ ของภาครัฐและเอกชน 
 
5.3 ข้อเสนอแนะจากทีมวิจัยในการวิจัยในอนาคต 
 ด้านชลศาสตร์ 

1. วิเคราะห์ข้อมูลปริมาณน้ํารายเดือนท่ีสถานีต่างๆ ได้แก่ สถานี C2 จ.นครสวรรค์ สถานี C13 
ท้ายเข่ือนเจ้าพระยา และสถานี C29A อ.บางไทร จ.อยุธยา และหาความสัมพันธ์ระหว่าง
อัตราการไหลท่ีสถานีต่างๆ และปริมาณน้ําผันเข้าพ้ืนท่ีฝั่งตะวันออกและตะวันตกของแม่น้ํา
ด้านเหนือเข่ือนเจ้าพระยา  

2. วิเคราะห์ความถ่ีหรือความน่าจะเป็นของปริมาณน้ํารายเดือนในแม่น้ําด้านท้ายเข่ือน
เจ้าพระยาท่ีมากกว่า 80 ลบม./ว. ซ่ึงเป็นอัตราการไหลควบคุมท่ีใช้ผลักดันน้ําเค็มไม่ให้เข้า
มาถึงจุดรับน้ําดิบเพ่ือผลิตน้ําประปาท่ี ต.สําแล จ.ปทุมธานี 

3. วิเคราะห์ความถ่ี หรือ ความน่าจะเป็นของการเกิดเหตุการณ์ปัญหาน้ําเค็มรุกเข้ามาถึงจุดรับ
น้ําดิบเดิม 

4. วิเคราะห์ความถ่ี หรือ ความน่าจะเป็นของการเกิดเหตุการณ์ปัญหาน้ําเค็มรุกเข้ามาถึงจุดรับ
น้ําดิบใหม่ท่ีมีการเลื่อนข้ึนทางด้านเหนือน้ํา 

5. ให้มีการสํารวจตรวจวัดข้อมูลทางกายภาพ หน้าตัดลําน้ําของแม่น้ําเจ้าพระยา และลําน้ํา
สาขา และอาคารชลศาสตร์ควบคุมน้ํา อย่างสมํ่าเสมอ  

6. ให้มีการสํารวจตรวจวัดข้อมูลระดับน้ํา อัตราการไหล และค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยา 
อย่างต่อเนื่อง 

7. รวบรวมฐานข้อมูลระดับน้ํา อัตราการไหล และค่าความเค็มในแม่น้ําเจ้าพระยาท่ีมีการ
ตรวจวัดโดยหน่วยงานต่างๆ เพ่ือให้มีข้อมูลครอบคลุมพ้ืนท่ีและช่วงเวลาให้มากท่ีสุด 

8. จัดสร้างกราฟชลภาพของข้อมูลระดับน้ํา อัตราการไหล และค่าความเค็ม 

 ด้านแบบจําลอง 
1. ปรับปรุงการปรับเทียบแบบจําลองให้ได้ผลการคํานวณค่าความเค็มใกล้เคียงกับข้อมูล  
2. ประยุกต์ใช้แบบจําลอง หาความสัมพันธ์ ระหว่าง ปริมาณน้ําในแม่น้ํากับค่าความเค็มท่ี

ตําแหน่งตามระยะทางในแม่น้ําเจ้าพระยาระหว่างเข่ือนเจ้าพระยาถึงปากแม่น้ํา 
3. จัดทําโค้งความสัมพันธ์ ระหว่างปริมาณน้ํากับค่าความเค็ม (flow – salinity rating curve) 
4. เสนอจุดรับน้ําท่ีมีค่าความเค็มไม่เกินค่าท่ีกําหนด สําหรับผลิตน้ําประปาภายใต้สถานการณ์ท่ี

มีปริมาณน้ําในแม่น้ํามีค่าต่างๆ 
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 ด้านสํารวจผู้ใช้น้ํา 
1. การสํารวจท่ีผ่านมา กลุ่มตัวอย่างมีท้ังผู้ได้รับผลกระทบและผู้ไม่ได้รับผลกระทบ เสนอให้มี

การขยายกลุ่มตัวอย่างไปยังผู้ได้รับผลกระทบให้มากข้ึน เพ่ือจะได้รับทราบปัญหา สาเหตุ 
แนวทางแก้ไขและความต้องการความช่วยเหลือ 

2. เสนอให้มีการขยายกลุ่มตัวอย่างไปยังหน่วยงานของรัฐและองค์กรต่างๆ ท่ีมีหน้าท่ีให้ความ
ช่วยเหลือเพ่ือท่ีจะได้รับทราบนโยบายและมาตรการให้ความช่วยเหลือ มาตรการบรรเทา/
แก้ไขปัญหา รวมถึงช่องทางท่ีผู้ได้รับผลกระทบสามารถแจ้งข้อมูล ร้องเรียนและขอความ
ช่วยเหลือได้ 

 ด้านมาตรการและวิเคราะห์ผลกระทบ 
1. ควรมีการรวบรวมข้อมูลผู้ได้รับผลกระทบจากทุกภาคส่วนและมูลค่าความเสียหายท่ีเกิดข้ึน 

เพ่ือจัดทําฐานข้อมูลของผู้ได้รับผลกระทบและมูลค่าความเสียหาย  
2. ประเมินขอบเขตของจํานวนผู้ได้รับผลกระทบ พ้ืนท่ีประสบภัย และมูลค่าความเสียหายรวม 
3. วิเคราะห์ความเหมาะสมเศรษฐศาสตร์เพ่ือประเมินโครงการมาตรการบรรเทาแก้ไขในด้าน

ค่าใช้จ่าย มูลค่าเงินลงทุนและผลประโยชน์ของโครงการ สําหรับโครงการระยะยาว 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข า แ ม น้ํา เ จ า พ ร ะ ย า 

เอกสารอางอิง 
 

- กรมชลประทาน (2554). ปริมาณความตองการใชนํ้าของพืช. เขาถึงเมื่อ 15 พฤษภาคม 2560. 
จาก http://irrigation.rid.go.th/rid14/download/waterFull.pdf 

- กรมชลประทาน (2557). สรุปสถานการณรุกล้ําของนํ้าเค็มและมาตรการในการลดผลกระทบ. 
กรุงเทพ. 

- กรมชลฯ วางมาตรการแกปญหานํ้าเค็มรุกล้ําแมนํ้า 3 สาย. ASTVผูจดัการออนไลน .สืบคนเมื่อ
วันที่ 25 พ.ค. 2558 จาก 

 http://www.manager.co.th/Home/ViewNews.aspx?NewsID=9580000032271 

- กรมชลประทาน (2559). ปริมาณฝนเฉลี่ยใน 25 ลุมนํ้า. เขาถึงเมื่อ 4 พฤษภาคม 2559. จาก 
http://water.rid.go.th/hyd/hyd_isohyetal/hyd_isohyetal.html 

- กรมชลประทาน (2560), ปริมาณนํ้าเขื่อนเจาพระยา 

- กรมชลประทาน, เอกสาร 
 http://water.rid.go.th/hydhome/document/2559/Document.rar 

- กรมทรัพยากรนํ้าบาดาล (2555). รายงานผลการดําเนินงานโครงการประชุม ฝกอบรม และศึกษาดู
งาน ณ ตางประเทศ ดานการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าบาดาล เพ่ือสงเสริมการพัฒนาศักยภาพ
ในการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าบาดาล. กรุงเทพ. 

- กรมโรงงานอุตสาหกรรม. (2558). ขอมูลโรงงานแยกตามพ้ืนที่. สืบคน, วันที่ 15 พฤศจิกายน 
2558,จากhttp://www2.diw.go.th/factory/tumbol.asp 

- กรมอุทยาแหงชาติ สัตวปา และพันธุพืช (2559). ลุมนํ้าเจาพระยาใหญ.   เขาถึงเมื่อ 4 พฤษภาคม 
2559. จาก http://www.dnp.go.th/gis/8%20ลุมนํ้าเจาพระยาใหญ.html 

- กทม.ต้ังศูนยฯ เฉพาะกิจรับมอืภัยแลง-นํ้าเค็มพ้ืนที่ฝงธนฯ 
 http://www.manager.co.th/Home/ViewNews.aspx?NewsID=9580000007595 

- การประปานครหลวง (2560), คาความเค็มที่โรงสูบนํ้าประปา สําแล จ. ปทุมธานี 

- การประปานครหลวง, เอกสาร 
 http://www.mwa.co.th/ewt_news.php?nid=22441&filename= 

- เอกสารการประปาสวนภูมิภาค 

- เขื่อนนํ้านอย กปน. ปรับแผนรับแลง 59 ธ.ค. น้ี เตรียมลด แรงดันชวงกลางคืน แตกลางวันสูบจาย
ปกติ 

- เตือนเกษตรกร รับยามสถานการณ “น้ําเค็ม” รุก. สํานักพัฒนาการถายทอดเทคโนโลยีกรมสงเสรมิ
การเกษตร. สบืคนเมื่อวันที่ 25 พ.ค. 2558 จาก 

 http://pr.agritech.doae.go.th/Policynews/2557/policynews80_suranan.pdf 
 

i 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข า แ ม น้ํา เ จ า พ ร ะ ย า 

- ทองเปลว กองจันทร (2560), บทสัมภาษณ “นํ้าเค็มรุกคลองนราภิรมย กรมชลฯเรงระบายนํ้าจืด
เจือจาง”, http://www.thansettakij.com/content/52296 (last accessed 2017/10/29) 

- พจีราภรณ เวียงจันดา (2553).การศึกษาการรุกลาของนํ้าทะเลและวิธีการควบคุมโดยใช 
แบบจําลองเชิงกายภาพ. นครราชสีมา. 

- วีระพล แตสมบัติ และคนอ่ืนๆ. (2547).โครงการศึกษาการบริหารจัดการทรัพยากรนํ้าของชาติ
อยางมีประสิทธิภาพและการจัดการ 25 ลุมนํ้าสําคัญของประเทศ:รายงานการศึกษาฉบับสุดทาย. 
กรุงเทพฯ: มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขตบางเขน คณะวิศวกรรมศาสตร. 

- สถานการณภัยแลง ป 2556/57  สืบคนเมือ่วันที่ 25 พ.ค. 2558 จาก 
 http://www.thaiwater.net/current/drought57/drought57.html 

- สํานักระบายนํ้า, เอกสาร 

- สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2557), การศึกษาเปรียบเทียบการผลิตกลวยไมแบบเกษตรดีที่
เหมาะสมกับแบบทั่วไป, กรุงเทพ 

- อุตฯ เผยแผนรับมือภัยแลงลามโรงงาน พรอมปนนํ้าชวยเหลือทุกภาคสวน13 กันยายน 2559 
 http://www.thaigov.go.th/index.php/th/news-ministry/2012-08-15-09-45- 02/item/100875 

- Intaboot, N. and Taesombat, W. (2014). Longitudinal Salinity Intrusionand 
Dispersion along theThachin River Dueto Sea Level Rise. Journal of Science and 
Technology, 3, 2, 71-86. 

- Kasai et al. (2010).Salt-wedge intrusion of seawater and its implication for 
phytoplankton dynamics in the Yura Estuary, Japan. Japan: Kyoto University.. 

- Mustafa et al. (2012). Preliminary investigation of seawater intrusion into a 
freshwater coastal aquifer – lower south east. Adelaide: Government of South 
Australia. 

- Nguyen (2011). Assessment of salinity intrusion in the Red River under the effect of 
climate change. Hanoi: Water Resources University, Vietnam. 

- Pinho and Vieira (2005) Mathematical modelling of salt water intrusion in a 
Northern Portugese estuary. 

- Sherif, M. and Hamza, K. (2001). Mitigation of Seawater Intrusion by Pumping 
Brackish Water. Transport in Porous Media, 43, 29-44. 

- Water Resources Management Research Unit Faculty of Engineering, Chulalongkorn 
University, Final Report: The Impact of Climate Change towards Irrigation Systems 
and Adaptation Measures, 2012 

 
 

ii 



ร า ย ง า น ก า ร วิ จั ย ฉ บั บ ส ม บู ร ณ  โ ค ร ง ก า ร ก า ร ศึ ก ษ า ก า ร จั ด ก า ร แ ท ร ก ตั ว ข อ ง น้ํา เ ค็ ม เ ข า แ ม น้ํา เ จ า พ ร ะ ย า 

ภาคผนวก 
 ก ขอมูลความเคม็รายวัน กรมชลประทาน 
 ข ระดับนํ้าขึ้นนํ้าลง การทาเรือแหงประเทศไทย 
 ค-1 รูปหนาตัดแมนํ้าเจาพระยาที่ระยะหาง จากปากแมนํ้า (กม. 0+000) ถึง  
  อําเภอบางไทร จังหวัดพระนครศรีอยุธยา (กม. 146+000) 
 ค-2 การสํารวจรูปหนาตัดแมนํ้าเจาพระยา (แสดงไฟลใน CD) 
 ง เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น  
  ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร ป พ.ศ. 2556-2557 
 จ เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจาก  
  เขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร ป พ.ศ. 2556-2557 
 ฉ สรุปผลสํารวจ กลุมผูใชนํ้า 
 ช การประชุมเชิงปฎิบัติการ 
 



 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ก 

ขอมูลความเค็มรายวัน กรมชลประทาน 
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ภาคผนวก ก 

ขอมูลความเคม็รายวัน กรมชลประทาน 

กรมชลประทานไดอนุเคราะหขอมูลความเค็มในแมนํ้าเจาพระยาต้ังแตป 2551 จนถึงป 2558 จาก

กรมชลประทาน จากสถานีตรวจวัดความเค็ม 4 สถานี คือ สถานีสามเสน สถานี ทานํ้านนท สถานีสําแล และ

สถานีบางไทร ซึ่งกรมชลประทานจะตรวจวัดความเค็มรายวัน และบันทึกคาความเค็ม ณ เวลา 8:00 น. ของทุก

วัน ดังแสดงขอมูลความเค็มที่ไดจากรมชลประทานของทั้ง 4 สถานีในรูปท่ี ผ.51 ซึ่งจะเห็นวาชวงเวลาที่กราฟมี

คาความเค็มสูงขึ้นจะเกิดภาวะนํ้าเค็มรุกล้ําในแมนํ้าเจาพระยา 

 

 

รูปที่ ผ.51 ความเค็มในแมนํ้าเจาพระยา 

เมื่อนําขอมูลจากสถานีบางไทรและสถานีสําแลมาเปรียบเทียบ จะพบวามีคาใกลเคียงกันยกเวนในชวง

ที่เกิดการรุกล้ําของนํ้าเค็มเทาน้ัน 

 

รูปที่ ผ.52 เปรยีบเทียบความเค็มที่สถานีบางไทรกับสถานีสําแล 

ก-2 



และเมื่อพิจารณาเฉพาะขอมูลของสถานีบางไทรจะพบวาคาความเค็มที่มีการบันทึกต้ังแตป 2551 

จนถึง 2558 น้ัน มีคาไมเกิน 0.25 กรัมตอลิตร ดังแสดงในรูปที่ ผ.53 ซึ่งเปนเกณฑความเค็มของนํ้าเพ่ือใช

สําหรับการอุปโภคบริโภค 

 
รูปท่ี ผ.53 แสดงความเค็ม ณ สถานบีางไทร 
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ภาคผนวก ข  

ระดับนํ้าขึ้นนํ้าลง การทาเรือแหงประเทศไทย 
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ภาคผนวก ข  

ระดับน้าํขึน้น้าํลง การทาเรอืแหงประเทศไทย 

การทาเรือแหงประเทศไทยไดอนุเคราะหขอมูลระดับนํ้า โดยเปนขอมูลระดับนํ้าบันทึกที่สถานีสันดอน

กรุงเทพ (Bangkok Bar) ต้ังแตป 2557 ถึงป 2558 และขอมูลระดับนํ้าที่สถานีปอมพระจุล (Fort Chula) 

ต้ังแตป 2556 ถึงป 2558 ดังแสดงในรูปที่ ผ.54 ถึง ผ.58 

Bangkok Bar (Port Authority of Thailand)
2014
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รูปที่ ผ.54 ระดับนํ้าที่สถานีสันดอนกรุงเทพ ป พ.ศ. 2557 
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Bangkok Bar (Port Authority of Thailand)
2015
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รูปที่ ผ.55 ระดับนํ้าที่สถานีสันดอนกรุงเทพ ป พ.ศ. 2558
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Fort Chula (Port Authority of Thailand)
2013

Unit in m.MSL
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รูปที่ ผ.56 ระดับนํ้าที่สถานีปอมพระจุล ป พ.ศ. 2556
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Fort Chula (Port Authority of Thailand)
2014
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Fort Chula (Port Authority of Thailand)
2015

Unit in m.MSL
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รูปที่ ผ.58 ระดับนํ้าที่สถานีปอมพระจุล ป พ.ศ. 2558 
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ภาคผนวก ค 

รูปหนาตดัแมน้ําเจาพระยาที่ระยะหาง จากปากแมน้ํา  

(กม. 0+000) ถึง อาํเภอบางไทร จังหวดัพระนครศรีอยุธยา (กม. 146+000) 
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ภาคผนวก ค 

รูปหนาตัดแมน้ําเจาพระยาที่ระยะหาง จากปากแมน้ํา (กม. 0+000) ถึง  

อําเภอบางไทร จังหวัดพระนครศรีอยธุยา (กม. 146+000) 

(หมายเหตุ: ระดับตามแนวดิ่ง แสดงระดับความลึกน้ําอางอิงจากระดับน้ําทะเลปานกลาง 

โดยรูปหนาตัด จะลึก 2 เมตร ตอชองตามแนวระดับ และ กวาง 10 เมตร ตอชองตามแนวระนาบ) 

 

 
รูปท่ี ผ.1 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 0+000 ถึง กม. 2+500 

ค-2 



 
รูปท่ี ผ.2 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 3+000 ถึง กม. 5+500 

ค-3 



 
รูปท่ี ผ.3 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 6+000 ถึง กม. 8+500 

ค-4 



 
รูปท่ี ผ.4 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 9+000 ถึง กม. 11+500 

ค-5 



 
รูปท่ี ผ.5 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 12+000 ถึง กม. 14+500 

ค-6 



 
รูปท่ี ผ.6 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 15+000 ถึง กม. 17+500 

ค-7 



 
รูปท่ี ผ.7 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 18+000 ถึง กม. 20+500 

ค-8 



 
รูปท่ี ผ.8 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 21+000 ถึง กม. 23+500 

ค-9 



 
รูปท่ี ผ.9 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 24+000 ถึง กม. 26+500 

ค-10 



 

     
รูปท่ี ผ.10 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 27+000 ถึง กม. 30+000 

ค-11 



 
รูปท่ี ผ.11 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 30+500 ถึง กม. 32+000 

ค-12 



 
รูปท่ี ผ.12 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 32+500 ถึง กม. 35+500 

ค-13 



 
รูปท่ี ผ.13 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 36+000 ถึง กม. 38+500 

ค-14 



 
รูปท่ี ผ.14 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 39+000 ถึง กม. 40+000 

ค-15 



 
รูปท่ี ผ.15 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 40+200 ถึง กม. 42+000 

ค-16 



 
รูปท่ี ผ.16 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 42+500 ถึง กม. 44+500 

ค-17 



 
รูปท่ี ผ.17 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 45+000 ถึง กม. 46+500 

ค-18 



 
รูปท่ี ผ.18 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 47+000 ถึง กม. 48+500 

ค-19 



 
รูปท่ี ผ.19 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 49+000 ถึง กม. 51+000 

ค-20 



 
รูปท่ี ผ.20 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 51+500 ถึง กม. 53+500 

ค-21 



 
รูปท่ี ผ.21 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 54+000 ถึง กม. 58+000 

ค-22 



 

 
รูปท่ี ผ.22 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 58+200 ถึง กม. 60+000 

ค-23 



 
รูปท่ี ผ.23 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 60+500 ถึง กม. 63+000 

ค-24 



 

รูปท่ี ผ.24 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 63+500 ถึง กม. 65+500 

ค-25 



 
รูปท่ี ผ.25 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 66+000 ถึง กม. 68+500 

ค-26 



 

รูปท่ี ผ.26 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 69+000 ถึง กม. 71+200 

ค-27 



 
รูปท่ี ผ.27 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 71+500 ถึง กม. 73+500 

ค-28 



 

รูปท่ี ผ.28 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 74+000 ถึง กม. 75+700 

ค-29 



 
รูปท่ี ผ.29 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 76+000 ถึง กม. 78+200 

ค-30 



 

รูปท่ี ผ.30 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 78+500 ถึง กม. 80+000 

ค-31 



 
รูปท่ี ผ.31 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 80+500 ถึง กม. 81+700 

ค-32 



 
รูปท่ี ผ.32 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 82+000 ถึง กม. 84+500 

ค-33 



 
รูปท่ี ผ.33 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 85+200 ถึง กม. 87+000 

ค-34 



 
รูปท่ี ผ.34 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 87+500 ถึง กม. 90+000 

ค-35 



 

รูปท่ี ผ.35 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 90+500 ถึง กม. 93+000 

ค-36 



 
รูปท่ี ผ.36 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 93+500 ถึง กม. 96+000 

ค-37 



 
รูปท่ี ผ.37 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 96+500 ถึง กม. 99+000 

ค-38 



 
รูปท่ี ผ.38 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 99+500 ถึง กม. 102+500 

ค-39 



 
รูปท่ี ผ.39 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 102+700 ถึง กม. 106+000 

ค-40 



 
รูปท่ี ผ.40 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 106+500 ถึง กม. 107+700 

ค-41 



 
รูปท่ี ผ.41 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 108+000 ถึง กม. 110+500 

ค-42 



 

 
รูปท่ี ผ.42 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 111+000 ถึง กม. 114+500 

ค-43 



 
รูปท่ี ผ.43 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 115+000 ถึง กม. 116+000 

ค-44 



 

รูปท่ี ผ.44 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 116+500 ถึง กม. 119+000 

ค-45 



 
รูปท่ี ผ.45 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 119+500 ถึง กม. 122+000 

ค-46 



 
รูปท่ี ผ.46 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 122+000 ถึง กม. 126+500 

ค-47 



 

รูปท่ี ผ.47 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 127+000 ถึง กม. 132+000 

ค-48 



 
รูปท่ี ผ.48 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 132+500 ถึง กม. 138+500 

ค-49 



 

รูปท่ี ผ.49 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 137+000 ถึง กม. 141+500 

ค-50 



 
รูปท่ี ผ.50 รูปตัดแมน้ําเจาพระยา กม. 142+000 ถึง กม. 146+000 

ค-51 



 

 

ภาคผนวก ค-2 

การสํารวจรูปหนาตัดแมนํ้าเจาพระยา 

 

• จากการสํารวจรูปหนาตัดแมน้ําเจาพระยาท้ังหมด 138 แนว (ดังแสดงในไฟล 

X-Section.dwg) 

• ต้ังแตปากแมน้ํา (กม. 0+000) ถึง อําเภอบางไทร จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 

(กม. 146+000)(ดังแสดงในไฟล Plan&Map.dwg) 

• ทําการถอดขอมูลรูปตัดแมน้ําเจาพระยาแตละหนาตัดดวยโปรแกรม 

AutoCAD จะไดขอมูลตําแหนงและความลึกของแตละหนาตัด (ดังแสดงใน

ไฟล X_Section.xlsx) และทําการเปรียบเทียบความถูกตองของแตละหนาตัด 

 
 

ค-52 



 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ง 

เปรียบเทียบคาความเค็มมากท่ีสุดในแมนํ้าเจาพระยา 

เมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ตั้งแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 -2557 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 



 

 
 

รูปที่ 1 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนมกราคม 

ง-2 



 
 

รูปที่ 2 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนกุมภาพันธ 

ง-3 



 
 

รูปที่ 3 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนมีนาคม 

ง-4 



 
 

รูปที่ 4 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนเมษายน 

ง-5 



 
 

รูปที่ 5 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนพฤษภาคม 

ง-6 



 
 

รูปที่ 6 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนมิถุนายน 

ง-7 



 
 

รูปที่ 7 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนกรกฎาคม 

ง-8 



 
 

รูปที่ 8 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนสิงหาคม 

ง-9 



 
 

รูปที่ 9 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนกันยายน 

ง-10 



 
 

รูปที่ 10 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนตุลาคม 

ง-11 



 
 

รูปที่ 11 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนพฤศจิกายน 

ง-12 



 
 

รูปที่ 12 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนธันวาคม

ง-13 



 
 

รูปที่ 13 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนมกราคม 

ง-14 



 
 

รูปที่ 14 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนกุมภาพันธ 

ง-15 



 
 

รูปที่ 15 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนมีนาคม 

ง-16 



 
 

รูปที่ 16 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนเมษายน 

ง-17 



 
 

รูปที่ 17 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนพฤษภาคม 

ง-18 



 
 

รูปที่ 18 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนมิถุนายน 

ง-19 



 
 

รูปที่ 19 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนกรกฎาคม 

ง-20 



 
 

รูปที่ 20 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนสิงหาคม 

ง-21 



 
 

รูปที่ 21 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนกันยายน 

ง-22 



 
 

รูปที่ 22 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนตุลาคม 

ง-23 



 
 

รูปที่ 23 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนพฤศจิกายน 

ง-24 



 
 

รูปที่ 24 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อระดับนํ้าทะเลสูงขึ้น ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนธันวาคม 

ง-25 



 
 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก จ 

เปรียบเทียบคาความเค็มมากท่ีสุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพิ่ม

ปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ตั้งแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556-2557 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 



 

 
 

รูปที่ 1 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนมกราคม 

จ-2 



 
 

รูปที่ 2 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนกุมภาพันธ 

จ-3 



 
 

รูปที่ 3 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนมีนาคม 

จ-4 



 
 

รูปที่ 4 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนเมษายน 

จ-5 



 
 

รูปที่ 5 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนพฤษภาคม 

จ-6 



 
 

รูปที่ 6 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนมิถุนายน 

จ-7 



 
 

รูปที่ 7 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนกรกฎาคม 

จ-8 



 
 

รูปที่ 8 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนสิงหาคม 

จ-9 



 
 

รูปที่ 9 เปรียบเทียบคาความเค็มมากที่สุดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนกันยายน 

จ-10 



 
 

รูปที่ 10 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนตุลาคม 

จ-11 



 
 

รูปที่ 11 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนพฤศจิกายน 

จ-12 



 
 

รูปที่ 12 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2556 เดือนธันวาคม

จ-13 



 
 

รูปที่ 13 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนมกราคม 

จ-14 



 
 

รูปที่ 14 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนกุมภาพันธ 

จ-15 



 
 

รูปที่ 15 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนมีนาคม 

จ-16 



 
 

รูปที่ 16 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนเมษายน 

จ-17 



 
 

รูปที่ 17 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนพฤษภาคม 

จ-18 



 
 

รูปที่ 18 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนมิถุนายน 

จ-19 



 
 

รูปที่ 19 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนกรกฎาคม 

จ-20 



 
 

รูปที่ 20 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนสิงหาคม 

จ-21 



 
 

รูปที่ 21 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนกันยายน 

จ-22 



 
 

รูปที่ 22 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนตุลาคม 

จ-23 



 
 

รูปที่ 23 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนพฤศจิกายน 

จ-24 



 
 

รูปที่ 24 เปรียบเทียบคาความเค็มมากทีสุ่ดในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อเพ่ิมปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยา ต้ังแตปากแมนํ้าถึงบางไทร 

ป พ.ศ. 2557 เดือนธันวาคม 

จ-25 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ฉ 

สรุปผลสํารวจ กลุมผูใชนํ้า 
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ภาคผนวก ฉ 

สรุปผลสาํรวจ กลุ่มผู้ใช้นํา้ 

ภาคเกษตร 
1. พืน้ที่ศกึษา 

การสํารวจการใช้นํา้ของกลุม่ผู้ใช้นํา้ในภาคเกษตร รวบรวมข้อมลูจากพืน้ท่ีสํารวจ 8 จงัหวดั ได้แก่ กรุงเทพ 

สมทุรปราการ นนทบรีุ ปทมุธานี อยธุยา อา่งทอง สงิห์บรีุ และชยันาท โดยมีจงัหวดัท่ีประสบปัญหา ดงัตารางท่ี 1 และรูปท่ี 

1  

ตารางท่ี 1 พืน้ท่ีลงสํารวจ 

จังหวัด/ประสบปัญหา 

นํา้เคม็ ภัยแล้ง 

ทัง้นํา้เคม็

และภัยแล้ง  

ไม่ประสบ

ปัญหานํา้เคม็

และภัยแล้ง  รวม 

กรุงเทพ 22 8 8 19 57 

สมทุรปราการ - 23 16 0 39 

นนทบรีุ 8 5 14 16 43 

ปทมุธานี - 29 4 38 71 

อยธุยา  - 69 - - 69 

อา่งทอง - 47 - - 47 

สงิห์บรีุ - 46 - - 46 

ชยันาท - 61 - - 61 

รวม 30 288 42 73 433 
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รูปท่ี 1 พืน้ท่ีสํารวจภาคการเกษตร 
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2. ประสบปัญหา 

จากการสํารวจพบวา่กลุม่ตวัอยา่งในภาคการเกษตร สว่นใหญ่ ร้อยละ 66 ประสบปัญหาภยัแล้ง รองลงมาไม่

ประสบปัญหาใดๆ ร้อยละ 17  ดงัรูปท่ี 2  

 
รูปท่ี 2 ประสบปัญหา 

 

3. การใช้นํา้ในภาคการเกษตร 

 สําหรับแหลง่นํา้ทางการเกษตร จากการสํารวจพบวา่แหลง่นํา้หลกัได้แก่ (1) คลองชลประทาน (2) คลอง

ธรรมชาติ และ(3) นํา้ฝน สว่นแหลง่นํา้รองได้แก่ (1) นํา้ฝน (2) บาดาล / บอ่นํา้ตืน้ (3) คลองธรรมชาติ และ(4) ประปา ดงั

รูปท่ี 3-4 

 
รูปท่ี 3 แหลง่นํา้ใช้หลกัทางการเกษตร 
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รูปท่ี 4 แหลง่นํา้ใช้รองทางการเกษตร 

 

4. ปัญหาการรุกลํา้ของนํา้เคม็ต่อการใช้นํา้ในภาคการเกษตร 

สําหรับพืน้ท่ีประสบภยัจากนํา้เค็ม มีจํานวน  72 ตวัอยา่ง ในพืน้ท่ี 4 จงัหวดั ได้แก่ กรุงเทพ นนทบรีุ 

สมทุรปราการ และปทมุธานี แสดงดงัตารางท่ี  1 

ตารางท่ี 2 ภาคเกษตร  พืน้ท่ีสํารวจท่ีประสบปัญหาการรุกลํา้ของนํา้เคม็ 

จงัหวดั เขต รวม 

กรุงเทพ เขตทวีวฒันา 7 

  เขตราษฎร์บรูณะ 7 

  เขตตลิง่ชนั 6 

  เขตบางขนุเทียน 5 

  เขตบางแค 2 

  เขตบางบอน 2 

  เขตทุง่ครุ 1 

นนทบรีุ อ.ปากเกร็ด 15 

  อ.เมือง 7 

สมทุรปราการ อําเภอ บางบอ่ 15 

  อําเภอ บางเสาธง 1 

ปทมุธานี อําเภอลาดหลมุแก้ว 4 

รวม   72 
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4.1 ชนิดพืช ความเสียหาย และมูลค่าการแก้ไข ป้องกัน 

สําหรับมลูคา่ความเสียหาย และมลูคา่การแก้ไข ปอ้งกนัในภาคเกษตร แสดงดงัตารางท่ี 3 -4  

ตารางท่ี 3 ภาคเกษตร  มลูคา่ความเสียหายจากปัญหาการรุกของนํา้เคม็ 

ชนิดพืช ผลผลติเสียหายต่อไร่ (บาท) 

ข้าว 4,905 

ทเุรียน 30,656 

ไม้ผล 24,819 

พืชผกั สวนครัว 4,800 

ไม้ดอก ไม้ประดบั 22,250 

 

ตารางท่ี 4 ภาคเกษตร  มลูคา่การแก้ไข ปัญหาการรุกของนํา้เคม็ 

 ชนิดพืช การแก้ไข มูลค่าการแก้ไข(บาท) 

ข้าว ขดุบอ่   50,000 

  ก่อคนัดินให้เป็นบอ่  20,000 

  ติดตัง้เคร่ืองสบูนํา้  750 

  ติดตัง้เคร่ืองสบูนํา้(เช่า) ครัง้ละ 3,000-4,000 

ไม้ผล ขดุร่องสวน 22,000 

  ใช้นํา้บาดาล 720-1,980 

  ทําประตกูนันํา้ 3,000 

  ขดุบอ่ 20,000 

  ใช้นํา้ประปา  500 

ทเุรียนและไม้ผล ทําประตกูนันํา้  20,000 

  ใช้นํา้ประปา  1,000 -8,000 

  บอ่พกันํา้  60,000 

  ใช้นํา้บาดาล  1,350 

ไม้ดอก ไม้ประดบั  ติดตัง้เคร่ืองสบูนํา้  15,000 

พืชผกัสวนครัว - - 

ประมงกุ้งขาว ปลานิล - - 
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4.2 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

4.2.1 การเฝ้าระวังหรือป้องกันภัยจากนํา้เคม็ 

 
 

4.2.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 
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4.2.3 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

- ด้านเทคนิควิศวกรรม 

 
 

- ด้านเศรษฐกิจ สงัคม 

 

 
 

4.3 ข้อเสนอแนะต่อการแก้ปัญหาการรุกลํา้ของนํา้เคม็ 

• กรมชลควรเตือนให้ชาวสวนรู้ลว่งหน้า 5 วนั 

• การช่วยเหลือจากรัฐ ควรให้ตรงกบัความต้องการของประชาชนจริงๆ ไมใ่ช่ให้ในสิง่ท่ีชาวบ้านไม่ต้องการ เช่น 

แจกต้นกระเพรา โหระพา ตะไคร้ ซึง่ชาวบ้านมีอยูแ่ล้ว 

• ควรบริหารประตกูัน้นํา้ให้ได้มาตรฐานไมค่วรกัน้จนนํา้เน่า 

• ควรมีการดแูลเร่ืองปัญหานํา้เคม็อยา่งจริงจงั 

• ควรให้เจ้าหน้าท่ีมาดแูลปัญหานํา้เคม็ 

• เจ้าหน้าท่ีเขตควรเข้ามาดแูลทอ่นํา้ท่ีร่ัว ทําให้นํา้เคม็ทะลกัเข้าสวนชาวบ้าน 
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• จดัการไลนํ่า้ทะเลออกไปก่อนท่ีจะดนัเข้ามาในพืน้ท่ี 

• แจกถงัเก็บนํา้ ขนาด 3 คิว 

• ปิดประตกูัน้นํา้ไมใ่ห้นํา้เคม็เข้ามาในพืน้ท่ี 

• สนบัสนนุการสง่เสริมอาชีพ เช่น การเลีย้งสตัว์ กบ ปลา 

• สร้างแหลง่นํา้ชมุชนไว้ใช้เวลานํา้เคม็รุก 

• หาแหลง่นํา้สํารองในชมุชนเผ่ือแก้ปัญหานํา้เคม็หนนุ บริหารการปลอ่ยนํา้ให้ดีไมป่ลอ่ยนํา้อยา่งสิน้เปลือง 

• อยากให้ปิดประตนํูา้เคม็ 

• อยากให้ภาครัฐแก้ไขปัญหาในการปิดประตกูัน้นํา้เคม็และทําความเข้าใจให้กบัชาวบ้านอยา่งจริงจงั 

• อยากให้ภาครัฐเข้ามาช่วยเหลือเกษตรกรจะได้มีกําลงัใจตอ่สู้ เช่นให้กู้ ยืมได้ง่ายและเสียดอกเบีย้ไมส่งู 

• อยากให้มีการเก็บนํา้เพ่ือการเกษตรในช่วงหน้าฝน หรือช่วงนํา้ในเข่ือนมีปริมาณมากๆไมใ่ห้ไหลลงทะเลหมดจะ

ได้มีนํา้ไว้ดนันํา้เคม็ และมีเผ่ือทําเกษตรในหน้าแล้ง 

 

5. ปัญหาภยัแล้งต่อการใช้นํา้ในภาคการเกษตร 

สําหรับพืน้ท่ีประสบปัญหาจากภยัแล้ง มีจํานวน  330 ตวัอยา่ง ในพืน้ท่ี 8 จงัหวดั ใน 41 อําเภอ ดงัตารางท่ี 1 

ตารางท่ี 1 ภาคเกษตร  พืน้ท่ีสํารวจท่ีประสบปัญหาปัญหาภยัแล้ง 

จังหวัด  เขต  รวม 

กรุงเทพ เขตคลองสามวา 2 

  เขตตลิง่ชนั 2 

  เขตทวีวฒันา 1 

  เขตทุง่ครุ 2 

  เขตบางขนุเทียน 1 

  เขตบางแค 1 

  เขตราษฎร์บรูณะ 3 

  เขตหนองจอก 4 

สมทุรปราการ อําเภอ บางบอ่ 23 

  อําเภอ บางเสาธง 16 

นนทบรีุ อ.ไทรน้อย 5 

  อ.ปากเกร็ด 9 

  อ.เมือง 5 

ปทมุธานี อําเภอธญับรีุ 3 

  อําเภอเมือง 6 

  อําเภอลาดหลมุแก้ว 8 

  อําเภอลําลกูกา 3 

  อําเภอสามโคก 2 

  อําเภอหนองเสือ 11 
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อยธุยา อําเภอ นครหลวง 17 

  อําเภอ บางซ้าย 19 

  อําเภอ ภาชี 6 

  อําเภอ มหาราช 20 

  อําเภอ อทุยั 7 

อา่งทอง อําเภอ ไชโย 3 

  อําเภอ ป่าโมก 2 

  อําเภอ โพธ์ิทอง 9 

  อําเภอ วิเศษชยัชาญ 23 

  อําเภอ สามโก้ 10 

สงิห์บรีุ อําเภอ ทา่ช้าง 9 

  อําเภอ บางระจนั 7 

  อําเภอ พรหมบรีุ 11 

  อําเภอ โพธ์ิทอง 2 

  อําเภอ เมือง 8 

  อําเภอ อินทร์บรีุ 9 

ชยันาท อําเภอเนินขาม 10 

  อําเภอมโนรมย์ 10 

  อําเภอวดัสงิห์ 10 

  อําเภอสรรพยา 10 

  อําเภอหนองมะโมง 11 

  อําเภอหนัคา 10 

    330 

 

5.1 ชนิดพืช ความเสียหาย และมูลค่าการแก้ไข ป้องกัน 

สําหรับมลูคา่ความเสียหาย และมลูคา่การแก้ไข ปอ้งกนัความเสียหายจากปัญหาภยัแล้งในภาคเกษตร แสดงดงั

ตารางท่ี  2 -3  

ตารางท่ี 2 ภาคเกษตร  มลูคา่ความเสียหายจากปัญหาภยัแล้ง 

ชนิดพืช ผลผลติเสียหายต่อไร่ (บาท) 
ข้าว 5,988 
อ้อย 10,193 
ข้าวโพด 10,500 
มนั 4,587 
ทเุรียน - 
ไม้ผล 31,655 
พืชผกั สวนครัว 16,000 
ไม้ดอก ไม้ประดบั 6,669 

 

ฉ-10 



ตารางท่ี 3 ภาคเกษตร  การแก้ไข ปัญหาภยัแล้ง 

ชนิดพืช การแก้ไข มูลค่าการแก้ไข(บาท) 

ข้าว ขดุบอ่ดินเก็บนํา้ 10,000-40,000 

  ขดุบอ่บาดาล 4,000- 100,000 

  ขดุสระ 2,500- 80,000 

  คา่นํา้มนั 450- 27,600 

  คา่ไฟเคร่ืองสบูนํา้ 300 

  จ้างเข็นนํา้เท่ียวละ 200 1,000 

  เช่าเคร่ืองสบูนํา้ 3,500- 40,000 

  ซือ้พนัธุ์พืช 1,700- 11,500 

  ดนัหน้าดิน 20,000 

อ้อย สบูนํา้จากคลอง 15,000-20,000 

  ขดุบอ่บาดาล 15,000 

  สบูนํา้จากสระ 8,000 

  ติดตัง้ป๊ัมวางทอ่นํา้ 6,000 

  สมทบขดุสระ 2,500 

  นํา้มนัสบูนํา้ 2,250 

ข้าวโพด เจาะทอ่ 5,000 

มนั ขดุสระ 38,000 

  ซือ้เคร่ืองสบูนํา้ 30,000 

  สบูนํา้ 3,000 

ไม้ผล ขดุบอ่บาดาล 70,000 

  ใช้นํา้ประปา 200 – 8,000 

  คา่ไฟสบูนํา้จากคคูลอง 170 - 300 

ไม้ดอก ไม้ประดบั ขดุบอ่บาดาล 12,000 

  ขดุสระ 38,000 

  ซือ้เคร่ืองสบูนํา้ 30,000 

  สบูนํา้ 3,000 

พืชผกั สวนครัว ใช้นํา้ประปารดบางครัง้  2,000-3,000 

  คา่นํา้มนั 5,000-20,000 

  ขดุบอ่บาดาล 12,000 

  ซือ้นํา้ 10,000 

  คา่ไฟสบูนํา้จากคคูลอง 170 
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5.2 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

 

5.2.1 การเฝ้าระวังหรือป้องกันภัยจากนํา้แล้ง 

 
 

5.2.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

 

5.2.2.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 
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5.2.2.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

- ด้านเทคนิควิศวกรรม 

 
 

- ด้านเศรษฐกิจ สงัคม 
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6. ผู้ที่ไม่ประสบปัญหาทัง้นํา้เคม็และนํา้แล้ง   

นอกจากนี ้ในสว่นของผู้ ท่ีไมป่ระสบปัญหาทัง้นํา้เคม็และนํา้แล้ง  มีความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

ดงันี ้

6.1 กรณีหากเกดิปัญหานํา้เคม็รุก 

6.1.1 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ ในการเฝ้าระวังหรือป้องกันภัย 

 
 

6.1.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

6.1.2.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 
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6.1.2.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

 

- ด้านเทคนิควิศวกรรม 

 
 

- ด้านเศรษฐกิจ สงัคม 
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6.2 กรณีหากเกดิปัญหาภัยแล้ง 

 

6.2.1 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ ในการเฝ้าระวังหรือป้องกันภัย 

 

 
 

6.2.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

6.2.2.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 
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6.2.2.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

 

- ด้านเทคนิควิศวกรรม 

 
 

- ด้านเศรษฐกิจ สงัคม 
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สรุปผลสาํรวจ กลุ่มผู้ใช้นํา้ในภาคอุตสาหกรรม 
1. พืน้ที่ศกึษา 

สําหรับผลการสํารวจในภาคอตุสาหกรรม จากพืน้ท่ีศกึษาทัง้ 8 จงัหวดั มีกลุม่ตวัอยา่งท่ีได้รับการสํารวจ จํานวน  

144  ตวัอยา่ง โดยแบง่ตามจงัหวดั และประเภทอตุสาหกรรม ดงัตารางท่ี 1-2 และรูปท่ี 1 

ตารางท่ี 1 จํานวนตวัอยา่งสํารวจในภาคอตุสาหกรรม แบง่ตามประเภทอตุสาหกรรม 

ประเภทโรงงาน จาํนวนตัวอย่าง 

อาหาร  65 

เคร่ืองด่ืม  18 

เคร่ืองหนงั  10 

การเกษตร  9 

สิง่ทอ  9 

อ่ืนๆ  33 

รวม 144 

อ่ืนๆ ได้แก่ อตุสาหกรรมเคมี   อตุสาหกรรมปิโตรเคมีและผลติภณัฑ์  อตุสาหกรรมผลติภณัฑ์โลหะ  อตุสาหกรรมไฟฟา้ 

 

ตารางท่ี 2 จํานวนตวัอยา่งสํารวจในภาคอตุสาหกรรม แบง่ตามจงัหวดั 

จังหวัด จาํนวนตัวอย่าง 

สมทุรปราการ 83 

กทม. 12 

ชยันาท 12 

พระนครศรีอยธุยา 10 

สงิห์บรีุ 10 

ปทมุธานี 9 

นนทบรีุ 5 

อา่งทอง 3 

รวม 144 
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รูปท่ี 1 พืน้ท่ีสํารวจภาคอตุสาหกรรม 
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2. พืน้ประสบปัญหา 

จากการสํารวจพบวา่กลุม่ตวัอยา่งในภาคอตุสาหกรรม สว่นใหญ่ ร้อยละ 79 ไมป่ระสบปัญหาทัง้ภยัจากการรุก

ของนํา้เคม็ และปัญหาภยัแล้ง  ดงัรูปท่ี 2 

 

 
รูปท่ี 2 ประสบปัญหา 

 

3. การใช้นํา้ในภาคอุตสาหกรรม 

 สําหรับแหลง่นํา้ในภาคอตุสาหกรรม จากการสํารวจ พบวา่กลุม่ตวัอยา่งสว่นใหญ่ ร้อยละ 67.4 ใช้นํา้จากประปา

เป็นหลกั รองลงมา ร้อยละ 17.4 ใช้นํา้ประปาร่วมกบันํา้บาดาล ดงัรูปท่ี1  

 

 
รูปท่ี 3 แหลง่นํา้ใช้หลกัในภาคอตุสาหกรรม 
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3.1 การใช้นํา้ในโรงงาน 

สําหรับการใช้นํา้ในโรงงาน แบง่การใช้นํา้ออกเป็น 3 สว่น ได้แก่ (1) การใช้นํา้ในกระบวนการผลติ  (2) การใช้นํา้

เพ่ือสนบัสนนุการผลิต และ(3) การใช้นํา้ในสํานกังาน/หอพกั ทัง้ 3 สว่นมีการใช้นํา้ ดงันี ้

- กระบวนการผลิต จากการสํารวจ พบวา่กลุม่ตวัอยา่งสว่นใหญ่ ร้อยละ 73.6 ใช้นํา้จากประปาเป็นหลกั 

รองลงมา ร้อยละ 17.6 ใช้นํา้บาดาล ดงัรูปท่ี 4 

 
รูปท่ี 4 การใช้นํา้ในกระบวนการผลติ 

- สนบัสนนุการผลติ จากการสํารวจ พบวา่กลุม่ตวัอยา่งสว่นใหญ่ ร้อยละ 75.2 ใช้นํา้จากประปาเป็นหลกั 

รองลงมา ร้อยละ 18.2 ใช้นํา้บาดาล ดงัภาพท่ี 5 

 
รูปท่ี 5 การใช้นํา้เพ่ือสนบัสนนุการผลติ 

- สํานกังาน/หอพกั จากการสํารวจ พบวา่กลุม่ตวัอยา่งสว่นใหญ่ ร้อยละ 85.5 ใช้นํา้จากประปาเป็นหลกั รองลงมา 

ร้อยละ 8.5 ใช้นํา้บาดาล ดงัภาพท่ี 6 

 
รูปท่ี 6 การใช้นํา้ในสํานกังาน/หอพกั 
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4. ปัญหาการรุกลํา้ของนํา้เคม็และปัญหาภัยแล้งต่อโรงงานอุตสาหกรรม 

ในสว่นนี ้วิเคราะห์ผลการสํารวจตามประเภทอตุสาหกรรม จากผลการสํารวจพบวา่กลุม่ตวัอยา่งประสบปัญหา

การรุกลํา้ของนํา้เคม็และปัญหาภยัแล้ง มีดงันี ้ 

ตารางท่ี 3 ปัญหาการรุกลํา้ของนํา้เคม็และปัญหาภยัแล้ง แบง่ตามประเภทอตุสาหกรรม 

ประเภทโรงงาน จาํนวนตัวอย่างนํา้เคม็ 
จาํนวนตัวอย่างนํา้แล้ง 

อาหาร  7 4 

เคร่ืองด่ืม  3 4 

สิง่ทอ  2 - 

การเกษตร 3 3 

อ่ืนๆ 2 3 

รวม 14 14 

อ่ืนๆ ได้แก่ กระดาษและผลติภณัฑ์จากกระดาษ 

 

1. อุตสาหกรรมอาหาร 

1. พืน้ที่สาํรวจ อุตสาหกรรมอาหาร 

จากการสํารวจพบวา่ กลุม่ตวัอยา่งท่ีสํารวจ จํานวน 65 ตวัอยา่ง อยูใ่นอตุสาหกรรมอาหาร ในพืน้ท่ี 8 จงัหวดั ดงั

ตารางท่ี 1  

ตารางท่ี 1 พืน้ท่ีสํารวจ อตุสาหกรรมอาหาร 

จังหวัด จาํนวนตัวอย่าง 

สมทุรปราการ 44 

สงิห์บรีุ 5 

กทม 3 

นนทบรีุ 3 

ปทมุธานี 3 

พระนครศรีอยธุยา 3 

ชยันาท 2 

อา่งทอง 2 

รวม 65 

 

ฉ-22 



2. ประสบปัญหา 

 
รูปท่ี 7 ประสบปัญหา อตุสาหกรรมอาหาร 

 

3. แหล่งนํา้ใช้หลัก 

จากการสํารวจ พบวา่กลุม่ตวัอยา่งสว่นใหญ่ ร้อยละ 78.1 ใช้นํา้จากประปาเป็นหลกั รองลงมา ร้อยละ 12.5 ใช้

นํา้ประปาร่วมกบันํา้บาดาล ดงัรูปท่ี 8 

 
รูปท่ี 8 การใช้นํา้หลกั ในอตุสาหกรรมอาหาร 

 

3.1 การใช้นํา้ในโรงงาน 

สําหรับการใช้นํา้ในโรงงานอาหาร แบง่การใช้นํา้ออกเป็น 3 สว่น ได้แก่ (1) กระบวนการผลติ  (2)สนบัสนนุการ

ผลติ และ(3)สํานกังาน/หอพกั ทัง้ 3 สว่นมีการใช้นํา้ ดงัรูปท่ี 9 

 
รูปท่ี 9 การใช้นํา้ในกระบวนการผลติ  การสนบัสนนุการผลติ  และ การใช้นํา้ในสํานกังาน/หอพกั 
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4. ปัญหาการรุกลํา้ของนํา้เคม็ต่อโรงงานอุตสาหกรรมอาหาร 

 

จากการสํารวจพบวา่ จงัหวดัท่ีประสบปัญหาการรุกของนํา้เคม็ ในโรงงานอตุสาหกรรมอาหาร แสดงดงัตาราง 2 

ตารางท่ี 2 จํานวนตวัอยา่งสํารวจ ท่ีประสบปัญหาการรุกของนํา้เคม็ ในโรงงานอตุสาหกรรมอาหาร แบง่ตามจงัหวดั 

จังหวัด จาํนวนตัวอย่าง 

สมทุรปราการ 7 

รวม 7 

 

4.1 แหล่งนํา้ใช้หลัก 

 ในโรงงานอตุสาหกรรมอาหารท่ีประสบปัญหาการรุกของนํา้เคม็ จากการสํารวจพบวา่มีการใช้นํา้ ดงันี ้

 
รูปท่ี 10 แหลง่นํา้ใช้หลกัในโรงงานอตุสาหกรรมอาหาร 

 

4.2 การใช้นํา้ในโรงงาน 

ในโรงงานอตุสาหกรรมอาหารท่ีประสบปัญหาการรุกของนํา้เคม็ จากการสํารวจพบวา่มีการใช้นํา้ในกระบวนการ

ตา่งๆ  ดงันี ้

 
รูปท่ี 11 การใช้นํา้ในกระบวนการผลติ  การสนบัสนนุการผลิต  และ การใช้นํา้ในสํานกังาน/หอพกั 
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4.3 ผลกระทบ ความเสียหาย และมูลค่าความเสียหายของการรุกลํา้ของนํา้เคม็ต่อการใช้นํา้ใน

กระบวนการผลติในโรงงาน 

4.3.1 ระดับความสามารถในการรองรับความเคม็ของโรงงาน 

จากการสํารวจพบวา่ กลุม่ตวัอยา่งสว่นใหญ่สามารถรับมือกบัปัญหาท่ีเกิดขึน้ได้ โดยพบวา่โรงงานสว่นใหญ่ ร้อย

ละ 90 ไมมี่ปัญหาทัง้ในกระบวนการผลติ การสนบัสนนุการผลิต และในสว่นสํานกังาน/หอพกั เม่ือประสบปัญหาการรุกลํา้

ของนํา้เคม็ รองลงมา ร้อยละ 10 มีปัญหาเลก็น้อยในกระบวนการผลติ การสนบัสนนุกรผลิต และในสว่นสํานกังาน/หอพกั 

และร้อยละ 10 มีปัญหาท่ีทําให้เกิดความเสียหายขึน้บ้างในกระบวนการผลติ และในสว่นสํานกังาน/หอพกั 

ตารางท่ี 3 ระดบัความสามารถในการรองรับความเคม็ 

ระดับความสามารถใน

การรองรับความเคม็ 
ไม่มีปัญหา มีปัญหาเลก็น้อย มีปัญหาปานกลาง 

กระบวนการผลิต √ √ √ 
สนบัสนนุกรผลิต √ √   

สํานกังาน/หอพกั √ √ √ 
 

4.3.2 มูลค่าความเสียหาย 

ตารางท่ี 4 มลูค่าความเสียหายในการรองรับความเคม็ 

มูลค่าความเสียหาย(บาท) 

กระบวนการผลติ  ค่าใช้จ่ายอ่ืนๆ ระบุ 

30,000 ซือ้เคร่ืองกรองใหม ่มลูคา่ 20,000 บาท 

 

4.3.2 มูลค่าการแก้ไข การป้องกัน  

- กลุม่ตวัอยา่งมีการแก้ไขปัญหาโดยซือ้นํา้ดบิ  มีคา่ใช้จา่ยจํานวน 30,000 บาท 

 
4.4 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

4.4.1 การเฝ้าระวังหรือป้องกันภัยจากนํา้เคม็ 
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4.4.1.1 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

4.4.1.1.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 

 

 
 

4.4.1.1.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

 

- ด้านเทคนิควศิวกรรม 
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- ด้านเศรษฐกจิ สังคม 

 

 
 

4.5 ข้อเสนอแนะต่อการแก้ปัญหาการรุกลํา้ของนํา้เคม็ในพืน้ที่ที่มีผลกระทบต่อโรงงานอาหาร 

- อยากให้ทางประปาคอยแจ้งเตือนและจดัการดแูลเร่ืองนํา้ให้ดีมากขึน้ 

- อยากให้มีการคอยแจ้งลว่งหน้าทกุครัง้หากเกิดปัญหา 

- อยากให้มีการจดัการระบบนํา้ประปาให้ดีมากขึน้ 

- อยากให้มีการตรวจวดัและคอยแจ้งลว่งหน้าอย่างน้อย 1 อาทิตย์จะได้มีการเตรียมตวั 
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5. ปัญหาภัยแล้ง ต่อโรงงานอุตสาหกรรมอาหาร 

จากการสํารวจพบวา่ กลุม่ตวัอยา่งท่ีเป็นโรงงานอตุสาหกรรมอาหาร ท่ีประสบปัญหาภยัแล้ง  มีทัง้หมด 4 

ตวัอยา่งในพืน้ท่ี 4 จงัหวดั ดงัตารางท่ี 1  

ตารางท่ี 1 จํานวนตวัอยา่งสํารวจ ท่ีประสบปัญหาภยัแล้ง ในโรงงานอตุสาหกรรมอาหาร แบง่ตามจงัหวดั 

จังหวัด จาํนวนตัวอย่าง 

ปทมุธานี 1 

สมทุรปราการ 1 

สงิห์บรีุ 1 

อา่งทอง 1 

รวม 4 

 

5.1 แหล่งนํา้ใช้หลัก 

ในโรงงานอตุสาหกรรมอาหารท่ีประสบปัญหาภยัแล้ง จากการสํารวจพบวา่มีการใช้นํา้ ดงันี ้

 
รูปท่ี 1 แหลง่นํา้ใช้หลกัโรงงานอตุสาหกรรมอาหาร 

 

5.2 การใช้นํา้ในโรงงาน 

ในโรงงานอตุสาหกรรมอาหารท่ีประสบปัญหาภยัแล้ง จากการสํารวจ พบวา่มีการนํา้ในการะบวนการตา่งๆ  ดงันี ้
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รูปท่ี 2 การใช้นํา้ในกระบวนการผลติ  การสนบัสนนุการผลติ  และ การใช้นํา้ในสํานกังาน/หอพกั 

5.3 ผลกระทบ ความเสียหาย และมูลค่าความเสียหายจากปัญหาภัยแล้งต่อการใช้นํา้ในโรงงาน 

5.3.1 ความถ่ีในการเกดิภัยแล้ง 

จากการสํารวจพบวา่ ความถ่ีในการเกิดภยัแล้ง ดงัรูปท่ี 3  

 
รูปท่ี 3 ความถ่ีในการเกิดภยัแล้ง 

 

5.3.2 มูลค่าความเสียหาย 

จากการสํารวจ พบวา่บางโรงงานเกิดความเสียหายในกระบวนการผลิตจนต้องหยดุผลติ 

ตารางท่ี 2 มลูค่าความเสียหายจากภยัแล้ง 

มูลค่าความเสียหาย 

กระบวนการผลิต คา่ใช้จ่ายอ่ืนๆ ระบ ุ

หยดุผลติ / หยดุกิจการ - 
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5.3.3 การแก้ไข การป้องกัน และการปรับตัวจากปัญหาภัยแล้งต่อการใช้นํา้ในกระบวนการผลติ ใน

โรงงาน 

การแก้ไขปัญหา เป่าบอ่บาดาล/ติดตัง้เคร่ืองทํานํา้ซอฟท์ โดยมีคา่ใช้จ่าย จํานวน  200,000 บาท 

คา่ใช้จ่ายในการดําเนินการปอ้งกนันํา้แล้ง  ซือ้อปุกรณ์ลดการใช้นํา้ เช่นหวัฉีดนํา้ โดยมีคา่ใช้จ่ายจํานวน 50000 

บาท 

5.4 ความช่วยเหลือจากหน่วยงานของรัฐ จากปัญหาภัยแล้งต่อการใช้นํา้ในโรงงาน 

 

5.4.1 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ ในการเฝ้าระวังหรือป้องกันภัย 

 

 
 

5.4.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

 

5.4.2.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 
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5.4.2.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

 

- ด้านเทคนิควิศวกรรม 

 
 

- ด้านเศรษฐกิจ สงัคม 

 

 
 

 

5. ข้อเสนอแนะต่อการแก้ปัญหาภัยแล้งในพืน้ที่ที่มีผลกระทบต่อการใช้นํา้ในโรงงานอุตสาหกรรมอาหาร 

- ควรมีอา่งเก็บนํา้/แหลง่เก็บนํา้สํารองสําหรับโรงงานอตุสาหกรรม 

- ฝากหน่วยงานท่ีเก่ียวข้องจดัการดแูลเพราะสว่นตวัโรงงานทําอะไรไมไ่ด้ 
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2. อุตสาหกรรมเคร่ืองดื่ม 
1. ข้อมูลพืน้ฐาน อุตสาหกรรมเคร่ืองดื่ม 

จากการสํารวจพบวา่ กลุม่ตวัอยา่งท่ีเป็นอตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืม มีทัง้หมด 18 ตวัอยา่ง ในพืน้ท่ี 7 จงัหวดั ดงั

ตารางท่ี 1  

ตารางท่ี 1 พืน้ท่ีสํารวจ อตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืม 

จังหวัด กลุ่มตัวอย่าง 

สมทุรปราการ 9 

สงิห์บรีุ 3 

ชยันาท 2 

กทม 1 

ปทมุธานี 1 

พระนครศรีอยธุยา 1 

อา่งทอง 1 

รวม 18 

 

2. ประสบปัญหา 

 

 
รูปท่ี 1 ประสบปัญหา อตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืม 

 

3. แหล่งนํา้ใช้หลัก 

จากการสํารวจ พบวา่กลุม่ตวัอยา่งสว่นใหญ่ ร้อยละ 65.0 ใช้นํา้จากประปาเป็นหลกั รองลงมา ร้อยละ 12.5 ใช้

นํา้บาดาล ดงัรูปท่ี2 
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รูปท่ี 2 การใช้นํา้หลกั ในอตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืม 

3.1 การใช้นํา้ในโรงงาน 

สําหรับการใช้นํา้ในโรงงาน แบง่การใช้นํา้ออกเป็น 3 สว่น ได้แก่ (1) กระบวนการผลติ  (2)สนบัสนนุการผลติ และ

(3)สํานกังาน/หอพกั ทัง้ 3 สว่นมีการใช้นํา้ ดงัรูปท่ี 3 

 
รูปท่ี 3 การใช้นํา้ในกระบวนการผลติ  การสนบัสนนุการผลติ  และ การใช้นํา้ในสํานกังาน/หอพกั 

 

4. การรุกลํา้ของนํา้เคม็ต่อโรงงานอุตสาหกรรม 

จากการสํารวจพบวา่ จงัหวดัท่ีประสบปัญหาการรุกของนํา้เคม็ ในโรงงานอตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืม  

ตารางท่ี 2 จํานวนตวัอยา่งสํารวจ ท่ีประสบปัญหาการรุกของนํา้เคม็ ในโรงงานอตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืม แบง่ตามจงัหวดั 

จังหวัด กลุ่มตัวอย่าง 

สมทุรปราการ 3 

รวม 3 
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4.1 แหล่งนํา้ใช้หลัก 

ในโรงงานอตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืมท่ีประสบปัญหาการรุกของนํา้เค็ม จากการสํารวจพบวา่มีการใช้นํา้ ดงันี ้

 
รูปท่ี 4 แหลง่นํา้ใช้หลกัในโรงงานอตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืม 

 

4.1.1 การใช้นํา้ในโรงงาน 

ในโรงงานอตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืม ท่ีประสบปัญหาการรุกของนํา้เคม็ จากการสํารวจพบวา่มีการใช้นํา้ในการะบวน

การตา่งๆ  ดงันี ้

 
รูปท่ี 5 การใช้นํา้ในกระบวนการผลติ  การสนบัสนนุการผลติ  และ การใช้นํา้ในสํานกังาน/หอพกั 

  

4.3 ผลกระทบ ความเสียหาย และมูลค่าความเสียหายของการรุกลํา้ของนํา้เคม็ต่อการใช้นํา้ใน

กระบวนการผลติในโรงงาน 

4.3.1 ระดับความสามารถในการรองรับความเคม็ของนํา้ในโรงงาน 

ตารางท่ี 3 ระดบัความสามารถในการรองรับความเคม็ 

ระดับความสามารถในการรองรับ

ความเคม็ ไม่มีปัญหา มีปัญหาเลก็น้อย 

กระบวนการผลิต √ √ 
สนบัสนนุกรผลิต √   

สํานกังาน/หอพกั √   

4.3.2 มูลค่าความเสียหาย 

ตารางท่ี 4 มลูค่าความเสียหายในการรองรับความเคม็ 
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มูลค่าความเสียหาย 

กระบวนการผลิต คา่ใช้จ่ายอ่ืนๆ ระบ ุ

เพิ่มประสทิธิภาพในการกําจดัคลอไรด์ในนํา้ - 

 

4.4 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

 

4.4.1 การเฝ้าระวังหรือป้องกันภัยจากนํา้เคม็ 

 

 
 

4.1.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

4.1.2.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 
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4.1.2.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

 

- ด้านเทคนิควศิวกรรม 

 

 
 

- ด้านเศรษฐกจิ สังคม 

 

 
 

 

4.5 ข้อเสนอแนะต่อการแก้ปัญหาการรุกลํา้ของนํา้เคม็ในพืน้ที่ที่มีผลกระทบต่อโรงงาน 

- ตอนนีย้งัไมเ่จอปัญหาหนกัมากโดยปกติการประปาดีอยูแ่ล้ว 
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5. ปัญหาภัยแล้ง ต่อโรงงานอุตสาหกรรมเคร่ืองดื่ม 

จากการสํารวจพบวา่ จงัหวดัท่ีประสบปัญหาภยัแล้ง ในโรงงานอตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืม มีทัง้หมด 4 จงัหวดั ดงั

ตารางท่ี 1  

ตารางท่ี 1 จํานวนตวัอยา่งสํารวจ ท่ีประสบปัญหาภยัแล้ง ในโรงงานอตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืม แบ่งตามจงัหวดั 

จังหวัด กลุ่มตัวอย่าง 

ชยันาท 1 

ปทมุธานี 1 

สงิห์บรีุ 1 

อา่งทอง 1 

รวม 4 

 

5.1 แหล่งนํา้ใช้หลัก 

ในโรงงานอตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืม ท่ีประสบปัญหาภยัภยัแล้ง จากการสํารวจพบวา่มีการนํา้ ดงันี ้

 
รูปท่ี 1 แหลง่นํา้ใช้หลกัโรงงานอตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืม 

 

5.2 การใช้นํา้ในโรงงาน 

ในโรงงานอตุสาหกรรมเคร่ืองด่ืม ท่ีประสบปัญหาภยัแล้ง จากการสํารวจ พบวา่มีการใช้นํา้ในการะบวนการตา่งๆ  

ดงันี ้

 
รูปท่ี 2 การใช้นํา้ในกระบวนการผลติ  การสนบัสนนุการผลติ  และ การใช้นํา้ในสํานกังาน/หอพกั 
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5.3 ผลกระทบ ความเสียหาย และมูลค่าความเสียหายจากปัญหาภัยแล้งต่อการใช้นํา้ในโรงงาน 

5.3.1 ความถ่ีในการเกดิภัยแล้ง 

จากการสํารวจพบวา่ ความถ่ีในการเกิดภยัแล้ง ดงัรูปท่ี 3 

 

 
รูปท่ี 3 ความถ่ีในการเกิดภยัแล้ง 

5.3.2 มูลค่าความเสียหาย 

จากการสํารวจ พบวา่ไมมี่โรงงานท่ีเกิดความเสียหายในกระบวนการผลติเม่ือประสบภยันํา้แล้ง 

5.3.3 การแก้ไข การป้องกัน และการปรับตัวจากการรุกลํา้ของนํา้แล้งต่อการใช้นํา้ในกระบวนการผลิต ใน

โรงงาน 

เม่ือประสบปัญหานํา้แล้ง โรงงานได้ช่วยเหลือตวัเอง ดงันี ้ 

-ลดการใช้นํา้ 

-พฒันาบอ่บาดาลหรือบอ่นํา้ตืน้ เช่น เป่าล้างบอ่บาดาล หรือซอ่มเคร่ืองสบูนํา้  

-ปรับระบบการผลติให้ใช้นํา้น้อยลง  

-ร้องเรียนไปยงัหน่วยงานท่ีเก่ียวข้อง   

-อ่ืนๆ ระบ ุมีถงัเก็บนํา้ขนาดใหญ่ มีถงัเก็บนํา้สํารองอยูแ่ล้ว 

 

5.4 ความช่วยเหลือจากหน่วยงานของรัฐ จากปัญหาภัยแล้งต่อการใช้นํา้ในโรงงาน 

5.4.1 การเฝ้าระวังหรือป้องกันภัยจากนํา้เคม็ 
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5.4.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

5.4.2.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 

 
 

5.4.2.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

- ด้านเทคนิควศิวกรรม 

 
 

- ด้านเศรษฐกจิ สังคม 

 
5.5 ข้อเสนอแนะต่อการแก้ปัญหาภัยแล้งในพืน้ที่ที่มีผลกระทบต่อการใช้นํา้ในโรงงานอุตสาหกรรม 

- ให้ช่วยเหลือตวัเองก่อนโดยสํารองนํา้ และลดการใช้นํา้ 
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3. อุตสาหกรรมส่ิงทอ 
1. พืน้ที่สาํรวจ อุตสาหกรรมสิ่งทอ 

จากการสํารวจพบวา่ กลุม่ตวัอยา่งท่ีเป็นอตุสาหกรรมสิง่ทอ มีทัง้หมด 3 จงัหวดั ดงัตารางท่ี 1  

ตารางท่ี 1 พืน้ท่ีสํารวจ อตุสาหกรรมสิง่ทอ 

จังหวัด จาํนวนตัวอย่าง 

สมทุรปราการ 7 

กทม 1 

ปทมุธานี 1 

รวม 9 

 

2. ประสบปัญหา 

ตารางท่ี 2 ประสบปัญหา อตุสาหกรรมสิง่ทอ 

ประสบปัญหา จาํนวนตัวอย่าง ร้อยละ 

ภยันํา้เคม็ 3 30.0 

ไมพ่บทัง้นํา้เคม็และนํา้แล้ง 7 70.0 

รวม 10 100.0 

 

3. แหล่งนํา้ใช้หลัก 

จากการสํารวจ พบวา่กลุม่ตวัอยา่งสว่นใหญ่ ร้อยละ 55.6 ใช้นํา้ประปาร่วมกบันํา้บาดาล เป็นหลกั รองลงมา 

ร้อยละ 12.5 ใช้นํา้ประปา ดงัรูปท่ี1 

 
รูปท่ี1 การใช้นํา้หลกั ในอตุสาหกรรมสิง่ทอ 

 

3.1 การใช้นํา้ในโรงงาน 

สําหรับการใช้นํา้ในโรงงาน แบง่การใช้นํา้ออกเป็น 3 สว่น ได้แก่ (1) กระบวนการผลติ  (2)สนบัสนนุการผลติ และ

(3)สํานกังาน/หอพกั ทัง้ 3 สว่นมีการใช้นํา้ ดงัรูปท่ี 2 
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รูปท่ี 2 การใช้นํา้ในกระบวนการผลติ  การสนบัสนนุการผลติ  และ การใช้นํา้ในสํานกังาน/หอพกั 

 

4. ปัญหาการรุกลํา้ของนํา้เคม็ต่อโรงงานอุตสาหกรรมสิ่งทอ 

 

จากการสํารวจพบวา่ จงัหวดัท่ีประสบปัญหาการรุกของนํา้เคม็ ในโรงงานอตุสาหกรรมสิง่ทอ  แสดงดงั 

ตารางท่ี 2  

ตารางท่ี 2 จํานวนตวัอยา่งสํารวจ ท่ีประสบปัญหาการรุกของนํา้เคม็ ในโรงงานอตุสาหกรรมสิง่ทอ แบง่ตามจงัหวดั 

จงัหวดั จํานวนตวัอยา่ง 

สมทุรปราการ 2 

รวม 2 

 

4.1 แหล่งนํา้ใช้หลัก 

 ในโรงงานอตุสาหกรรมสิง่ทอ ท่ีประสบปัญหาการรุกของนํา้เคม็ จากการสํารวจพบวา่มีการใช้นํา้ ดงันี ้

 

 
รูปท่ี 3 แหลง่นํา้ใช้หลกัในโรงงานอตุสาหกรรมสิ่งทอ 
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4.2 การใช้นํา้ในโรงงาน 

ในโรงงานอตุสาหกรรมสิง่ทอ ท่ีประสบปัญหาการรุกของนํา้เคม็ จากการสํารวจพบวา่มีการใช้นํา้ในกระบวนการ

ตา่งๆ  ดงันี ้

 

 
รูปท่ี 4 การใช้นํา้ในกระบวนการผลติ  การสนบัสนนุการผลติ  และ การใช้นํา้ในสํานกังาน/หอพกั 

 

4.3 ผลกระทบ ความเสียหาย และมูลค่าความเสียหายของการรุกลํา้ของนํา้เคม็ต่อการใช้นํา้ใน

กระบวนการผลติในโรงงาน 

4.3.1 ระดับความสามารถในการที่จะรองรับความเคม็ของนํา้ในโรงงาน 

จากการสํารวจพบวา่ กลุม่ตวัอยา่งสว่นใหญ่สามารถรับมือกบัปัญหาท่ีเกิดขึน้ได้ โดยพบวา่โรงงานสว่นใหญ่ ร้อย

ละ 50 ไมมี่ปัญหาทัง้ในกระบวนการผลติ การสนบัสนนุกรผลิต และในสว่นสํานกังาน/หอพกั เม่ือประสบปัญหาการรุกลํา้

ของนํา้เคม็ และ ร้อยละ 50 มีปัญหาท่ีทําให้เกิดความเสียหายขึน้บ้างในกระบวนการผลติ และในสว่นสํานกังาน/หอพกั 

ตารางท่ี 3 ระดบัความสามารถในการรองรับความเคม็ 

ระดับความสามารถในการ

รองรับความเคม็ 
ไมมี่ปัญหา มีปัญหาปานกลาง 

กระบวนการผลิต √ √ 
สนบัสนนุการผลติ √ √ 
สํานกังาน/หอพกั √ √ 

 

4.3.2 มูลค่าความเสียหาย สําหรับมลูคา่ความเสียหายในการรองรับความเคม็ ไมมี่ 

4.3.2 มูลค่าการแก้ไข การป้องกัน สําหรับมลูคา่ความเสียหายในการการแก้ไข การปอ้งกนั  ไมมี่ 
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4.4 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

 

4.4.1 การเฝ้าระวังหรือป้องกันภัยจากนํา้เคม็ 

 

 

4.1.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

4.1.2.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 

 
 

4.1.2.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

- ด้านเทคนิควศิวกรรม 
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- ด้านเศรษฐกจิ สังคม 

 

 
 

4.5 ข้อเสนอแนะต่อการแก้ปัญหาการรุกลํา้ของนํา้เคม็ในพืน้ที่ที่มีผลกระทบต่อโรงงาน  ไมมี่ 

 

5. ผู้ที่ไม่ประสบปัญหาทัง้นํา้เคม็และนํา้แล้ง   

นอกจากนี ้ในสว่นของผู้ ท่ีไมป่ระสบปัญหาทัง้นํา้เคม็และนํา้แล้ง  มีความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

ดงันี ้

5.1 กรณีหากเกดิปัญหานํา้เคม็รุก 

5.1.1 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ ในการเฝ้าระวังหรือป้องกันภัย 
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4.1.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

4.1.2.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 

 

  

 
 

4.1.2.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

 

- ด้านเทคนิควศิวกรรม 
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- ด้านเศรษฐกจิ สังคม 
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4. อุตสาหกรรมเคร่ืองหนัง 

 

1. พืน้ที่สาํรวจ อุตสาหกรรมเคร่ืองหนัง 

จากการสํารวจพบวา่ กลุม่ตวัอยา่งท่ีเป็นอตุสาหกรรมเคร่ืองหนงั มีจํานวนทัง้หมด 10 ตวัอยา่ง ใน  2 จงัหวดั ดงั

ตารางท่ี 1  

ตารางท่ี 1 พืน้ท่ีสํารวจ อตุสาหกรรมเคร่ืองหนงั 

จังหวัด กลุ่มตัวอย่าง 

สมทุรปราการ 9 

พระนครศรีอยธุยา 1 

รวม 10 

 

2. ประสบปัญหา 

 
รูปท่ี 1 ประสบปัญหา อตุสาหกรรมเคร่ืองหนงั 

 

3. แหล่งนํา้ใช้หลัก 

จากการสํารวจ พบวา่กลุม่ตวัอยา่งสว่นใหญ่ ร้อยละ 50 ใช้นํา้ประปาร่วมกบันํา้บาดาลเป็นหลกั รองลงมา  ร้อย

ละ 40 ใช้นํา้จากประปา ดงัรูปท่ี2 

 
รูปท่ี2 การใช้นํา้หลกั ในอตุสาหกรรมเคร่ืองหนงั 

3.1 การใช้นํา้ในโรงงาน 

สําหรับการใช้นํา้ในโรงงาน แบง่การใช้นํา้ออกเป็น 3 สว่น ได้แก่ (1) กระบวนการผลติ  (2)สนบัสนนุการผลติ และ

(3)สํานกังาน/หอพกั ทัง้ 3 สว่นมีการใช้นํา้ ดงัรูปท่ี 3 

ฉ-47 



 
รูปท่ี 3 การใช้นํา้ในกระบวนการผลติ  การสนบัสนนุการผลติ  และ การใช้นํา้ในสํานกังาน/หอพกั 

 

4. ผู้ที่ไม่ประสบปัญหาทัง้นํา้เคม็และนํา้แล้ง   

นอกจากนี ้ในสว่นของผู้ ท่ีไมป่ระสบปัญหาทัง้นํา้เคม็และนํา้แล้ง  มีความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

ดงันี ้

4.1 กรณีหากเกดิปัญหานํา้เคม็รุก 

4.1.1 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ ในการเฝ้าระวังหรือป้องกันภัย 
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4.1.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

4.1.2.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง  

 
 

4.1.2.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

 

- ด้านเทคนิควศิวกรรม 
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- ด้านเศรษฐกจิ สังคม 
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5. อุตสาหกรรมเกษตร 
1. พืน้ที่สาํรวจ อุตสาหกรรมเกษตร 

จากการสํารวจพบวา่ กลุม่ตวัอยา่งท่ีเป็นอตุสาหกรรมเกษตร มีจํานวนทัง้หมด 9 ตวัอยา่ง ในพืน้ท่ี 8 จงัหวดั ดงั

ตารางท่ี 1  

ตารางท่ี 1 พืน้ท่ีสํารวจ อตุสาหกรรมเกษตร 

จังหวัด กลุ่มตัวอย่าง 

ชยันาท 3 

ปทมุธานี 2 

สงิห์บรีุ 2 

กทม 1 

พระนครศรีอยธุยา 1 

รวม 9 

 

2. ประสบปัญหา 

ตารางท่ี 2 ประสบปัญหา อตุสาหกรรมเกษตร 

ประสบปัญหา จาํนวนตัวอย่าง ร้อยละ 

ภยันํา้แล้ง 3       33.3  

ไมพ่บทัง้นํา้เคม็และนํา้แล้ง 6       66.7  

รวม 9 100 

 

3. แหล่งนํา้ใช้หลัก 

จากการสํารวจ พบวา่กลุม่ตวัอยา่งสว่นใหญ่ ร้อยละ 33.31 ใช้นํา้จากประปาเป็นหลกั รองลงมา ร้อยละ 22.2 ใช้

นํา้บาดาล ดงัรูปท่ี1 

 

 
รูปท่ี1 การใช้นํา้หลกั ในอตุสาหกรรมเกษตร 
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3.1 การใช้นํา้ในโรงงาน 

สําหรับการใช้นํา้ในโรงงาน แบง่การใช้นํา้ออกเป็น 3 สว่น ได้แก่ (1) กระบวนการผลติ  (2)สนบัสนนุการผลติ และ

(3)สํานกังาน/หอพกั ทัง้ 3 สว่นมีการใช้นํา้ ดงัรูปท่ี 2 

 
รูปท่ี 2 การใช้นํา้ในกระบวนการผลติ  การสนบัสนนุการผลติ  และ การใช้นํา้ในสํานกังาน/หอพกั 

 

4. ปัญหาภัยแล้ง ต่อโรงงานอุตสาหกรรมเกษตร 

จากการสํารวจพบวา่ จงัหวดัท่ีประสบปัญหาภยัแล้ง ในโรงงานอตุสาหกรรมเกษตร มีทัง้หมด 4 จงัหวดั ดงัตาราง

ท่ี 3  

ตารางท่ี 3 จํานวนตวัอยา่งสํารวจ ท่ีประสบปัญหาภยัแล้ง ในโรงงานอตุสาหกรรมเกษตร แบง่ตามจงัหวดั 

จังหวัด กลุ่มตัวอย่าง 

ชยันาท 3 

รวม 3 

 

4.1 แหล่งนํา้ใช้หลัก 

ในโรงงานอตุสาหกรรมอาหารท่ีประสบปัญหาภยัภยัแล้ง จากการสํารวจพบวา่มีการนํา้ ดงันี ้แหลง่นํา้หลกัใช้นํา้

บาดาล สว่นแหลง่นํา้รองใช้นํา้ผิวดิน (แมนํ่า้) 

4.3 ผลกระทบ ความเสียหาย และมูลค่าความเสียหายจากปัญหาภัยแล้งต่อการใช้นํา้ในโรงงาน 

4.3.1 มูลค่าความเสียหาย 

ตารางท่ี 4 มลูค่าความเสียหายจากภยัแล้ง 

มูลค่าความเสียหายในกระบวนการผลติ หมายเหตุ 

ค่าใช้จ่ายที่ช่วยเหลือตัวเอง 

300,000 คา่ขดบอ่ 30,000 บาท/บอ่ 

-  (ไมไ่ด้ใช้นํา้ในการผลิต) คา่ขดบอ่ 20,000 บาท/บอ่ 
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4.3.3 การแก้ไข การป้องกัน และการปรับตัวจากการรุกลํา้ของนํา้แล้งต่อการใช้นํา้ในกระบวนการผลติ 

ในโรงงาน 

การแก้ไขปัญหา ขดุบอ่บาดาล โดยมีคา่ใช้จ่ายจํานวน 20,000 – 30,000 บาท/บอ่ 

 

4.4 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

4.4.1 การเฝ้าระวังหรือป้องกันภัยจากนํา้เคม็ 

 

 
 

4.1.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

4.1.2.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 
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4.1.2.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

 

- ด้านเทคนิควศิวกรรม 

 
 

- ด้านเศรษฐกจิ สังคม 

 
 

 

5. ผู้ที่ไม่ประสบปัญหาทัง้นํา้เคม็และนํา้แล้ง   

นอกจากนี ้ในสว่นของผู้ ท่ีไมป่ระสบปัญหาทัง้นํา้เคม็และนํา้แล้ง  มีความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

ดงันี ้
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5.1 กรณีหากเกดิปัญหานํา้เคม็รุก 

  

5.1.1 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

 

5.1.1.1 การเฝ้าระวังหรือป้องกันภัยจากนํา้เคม็ 

 

 

 
 

5.1.1.1 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

5.1.1.1.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 
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5.1.1.1.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

 

- ด้านเทคนิควศิวกรรม 

 

 
 

- ด้านเศรษฐกจิ สังคม 
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สรุปผลสาํรวจ กลุ่มผู้ใช้นํา้ในภาคครัวเรือน 
1. พืน้ที่ศกึษา 

การสํารวจการใช้นํา้ของกลุม่ผู้ใช้นํา้ในภาคครัวเรือน รวบรวมข้อมลูจากพืน้ท่ีสํารวจ 8 จงัหวดั ได้แก่ กรุงเทพ 

สมทุรปราการ นนทบรีุ ปทมุธานี อยธุยา อา่งทอง สงิห์บรีุ และชยันาท โดยมีจงัหวดัท่ีประสบปัญหา ดงัตารางท่ี 1 และรูปท่ี 

1  

ตารางท่ี 1 พืน้ท่ีลงสํารวจ 

ประสบปัญหา * จงัหวดั  นํา้เคม็ ภยัแล้ง 

ทัง้นํา้เคม็

และภยัแล้ง  

ไมป่ระสบ

ปัญหานํา้เคม็

และภยัแล้ง   รวม 

กรุงเทพ 9 2 1 62 74 

ปทมุธานี 28 29 2 2 61 

สมทุรปราการ 37 3 - 21 61 

นนทบรีุ 43 - 5 7 55 

ชยันาท 2 30 7 2 41 

สงิห์บรีุ - - - 36 36 

อา่งทอง - 27 - 5 32 

อยธุยา - 5 - 16 21 

พระนครศรีอยธุยา - 20 - - 20 

รวม 119 116 15 151 401 
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ในภาคครัวเรือน  มีพืน้ท่ีสํารวจ ดงัรูปท่ี 1 

 
รูปท่ี 1 พืน้ท่ีสํารวจภาคครัวเรือน 
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2. ประสบปัญหา 

จากการสํารวจพบวา่กลุม่ตวัอยา่งในภาคครัวเรือน สว่นใหญ่ ร้อยละ 30 ประสบปัญหาการรุกของนํา้เคม็ 

รองลงมาร้อยละ 29 ประสบปัญหาภยัแล้ง  ดงัรูปท่ี 2 

 
รูปท่ี 2 ประสบปัญหา 

 

3. การใช้นํา้ในภาคครัวเรือน 

 สําหรับแหลง่นํา้ทางภาคครัวเรือน จากการสํารวจพบวา่แหลง่นํา้หลกัได้แก่ (1) ประปาภายในบ้าน  (2) ซือ้นํา้ด่ืม

บรรจขุวด และ(3) นํา้ฝน ดงัรูปท่ี 3 

 

 
 

รูปท่ี 3 แหลง่นํา้ใช้หลกั ภาคครัวเรือน 

 

4. ปัญหาการรุกลํา้ของนํา้เคม็ต่อการใช้นํา้ในภาคครัวเรือน 

สําหรับพืน้ท่ีประสบภยัจากนํา้เค็ม มีจํานวน  72 ตวัอยา่ง ในพืน้ท่ี 4 จงัหวดั ได้แก่ กรุงเทพ นนทบรีุ 

สมทุรปราการ ปทมุธานี และ ชยันาทแสดงดงัตารางท่ี  1 
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ตารางท่ี 2 ภาคครัวเรือน  พืน้ท่ีสํารวจท่ีประสบปัญหาการรุกลํา้ของนํา้เคม็ 

ประสบปัญหา นํา้เคม็ 

กรุงเทพ 9 

ปทมุธานี 28 

สมทุรปราการ 37 

นนทบรีุ 43 

ชยันาท 2 

รวม 119 

 

4.1 ระยะเวลาประสบภัย ความเสียหาย และมูลค่าการแก้ไข ป้องกัน 

4.1.1 ความถ่ีการเกิดนํา้เค็ม 

 
รูปท่ี 4 ความถ่ีการเกิดนํา้เค็ม 

4.1.2 เดือนท่ีเกิดปัญหานํา้เคม็ 

 
รูปท่ี 5 เดือนท่ีเกิดภยัการรุกของนํา้เคม็ 
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4.1.3 ความเสียหาย 

สําหรับภาคครัวเรือน จากการสํารวจพบวา่กลุม่ตวัอยา่งได้รับผลกระทบไมม่ากนกัทัง้ในสว่นของนํา้เพ่ืออปุโภค 

และนํา้เพ่ือบริโภค โดยกลุม่ตวัอยา่งได้รับความเดือดร้อนหรือความไมส่ะดวกสบายจากภยัท่ีเกิดขึน้ และคิดว่าไมมี่มลูคา่

ความเสียหายใดๆเกิดขึน้ 

 

 
รูปท่ี  6 ภาคครัวเรือน มลูคา่ความเสียหาย 

 

4.1.4 คา่ใช้จ่ายในการแก้ปัญหานํา้เคม็ 

ตารางท่ี 3 คา่ใช้จ่ายในการแก้ปัญหานํา้เคม็ 

 

การแก้ปัญหา ค่าใช้จ่าย (บาท) 

ซือ้นํา้ขวดด่ืม 200 - 600 

ซือ้นํา้ใช้ 400 

เคร่ืองกรองนํา้ 30000 

เปล่ียนไส้กรองนํา้ 800 

สารส้ม 40 

 

4.1.5 คา่ใช้จ่ายในการดําเนินการปอ้งกนันํา้เคม็ 

ตารางท่ี 4 คา่ใช้จ่ายในการดําเนินการปอ้งกนันํา้เคม็ 

การป้องกันนํา้เคม็ ค่าใช้จ่าย(บาท) 

ขดุบอ่ ทําเข่ือนกัน้นํา้ 60,000 

ซือ้เคร่ืองกรองนํา้ 10,000 

ซือ้นํา้บรรจขุวด 200 -400 

เปล่ียนเคร่ืองกรองนํา้ 800 

เปิดนํา้ไว้ในสระ 200 - 6,000 
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4.4 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

 

4.4.1 การเฝ้าระวังหรือป้องกันภัยจากนํา้เคม็ 

 

 
 

4.1.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

4.1.2.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 
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4.1.2.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

 

- ด้านเทคนิควศิวกรรม 

 

 
 

- ด้านเศรษฐกจิ สังคม 
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5. ปัญหาภยัแล้ง ต่อการใช้นํา้ในครัวเรือน 

จากการสํารวจพบวา่ จงัหวดัท่ีประสบปัญหาภยัแล้ง ในภาคครัวเรือน มีทัง้หมด 7 จงัหวดั ดงัตารางท่ี 1  

ตารางท่ี 1 จํานวนตวัอยา่งสํารวจ ท่ีประสบปัญหาภยัแล้ง ในในภาคครัวเรือน แบง่ตามจงัหวดั 

จังหวัด ภัยแล้ง 

กรุงเทพ 2 

ปทมุธานี 29 

สมทุรปราการ 3 

ชยันาท 30 

อา่งทอง 27 

อยธุยา 5 

พระนครศรีอยธุยา 20 

รวม 116 

 

 

5.1 ผลกระทบ ความเสียหาย และมูลค่าความเสียหายจากปัญหาภัยแล้งต่อการใช้นํา้ในครัวเรือน 

5.1.1.ความเสียหาย 

สําหรับภาคครัวเรือน จากการสํารวจพบวา่กลุม่ตวัอยา่งได้รับผลกระทบไมม่ากนกัทัง้ในสว่นของนํา้เพ่ืออปุโภค 

และนํา้เพ่ือบริโภค โดยกลุม่ตวัอยา่งได้รับความเดือดร้อนหรือความไมส่ะดวกสบายจากภยัท่ีเกิดขึน้ และคิดว่าไมมี่มลูคา่

ความเสียหายใดๆเกิดขึน้ 

 
รูปท่ี  3 ภาคครัวเรือน มลูคา่ความเสียหาย 
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5.2 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

5.2.1 การเฝ้าระวังหรือป้องกันภัยจากนํา้เคม็ 

 
5.2.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

5.2.2.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 
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5.2.2.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

- ด้านเทคนิควศิวกรรม 

 
 

- ด้านเศรษฐกจิ สังคม 
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6. ผู้ที่ไม่ประสบปัญหาทัง้นํา้เคม็และนํา้แล้ง   

นอกจากนี ้ในสว่นของผู้ ท่ีไมป่ระสบปัญหาทัง้นํา้เคม็และนํา้แล้ง  มีความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

ดงันี ้

6.1 กรณีหากเกดิปัญหานํา้เคม็รุก 

 

6.1.1 ความต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐ 

 

6.1.1.1 การเฝ้าระวังหรือป้องกันภัยจากนํา้เคม็ 

 

 
 

6.1.1.2 ต้องการความช่วยเหลือจากภาครัฐที่เก่ียวข้อง 

6.1.1.2.1 มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง 
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6.1.1.2.2 มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง 

- ด้านเทคนิควศิวกรรม 

 

 
 

- ด้านเศรษฐกจิ สังคม 
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รูปภาพสํารวจ 
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ภาคผนวก ช 
ผลการประชุมเชิงปฎิบัติการ 
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ภาคผนวก ช 
ผลการประชุมเชงิปฎิบัติการ 

 
 

38กําหนดการการประชุมเชิงปฏิบัติการ ครั้งที่ 1 
วันที่ 18 สิงหาคม 2559 

“Salt intrusion” การกระจายของความเค็มในแมน้ําเจาพระยา 
  
 08.30-09.00 น.   ลงทะเบียน 

 09.00-09.10 น.   กลาวเปดการประชุมเชิงปฏิบัติการ ครั้งที่ 1  
38    โดย รศ.ดร. สจุริต  คูณธนกลุวงศ 
38    คณะวิศวกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

 09.10-09.30 น.   แนะนําความเปนมาของโครงการฯ  
38    และวัตถุประสงคของการประชุมเชิงปฏิบัติการ ครั้งที่ 1 
38    โดย ผศ.ดร.อนุรักษ ศรีอริยวัฒน 
38    คณะวิศวกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

 09.30-10.30 น.   การสํารวจดานชลศาสตร 
38     โดย ผศ.ดร.อนุรักษ ศรีอริยวัฒน 
38    คณะวิศวกรรมศาสตร  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

 10.30-10.45 น.   พักรับประทานอาหารวาง 

 10.45-11.45 น.   การจําลองสภาพการไหล และลักษณะการพา 
38    และการแพรกระจายของความเค็มในแมนํ้าเจาพระยา 
38    โดย ดร.ชูชีพ วงศสุภาพ  

 11.45-12.15 น.   ถาม-ตอบ ปดการประชุม 
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38การประชุมเชงิปฏิบัติการ ครั้งที่ 2 
วันที่ 18 สิงหาคม 2559 

38มาตรการบรรเทาปญหาการรุกตัวของน้ําเค็มในแมน้าํเจาพระยา 
 
 13.00-14.00 น.   กลาวเปดการประชุมเชิงปฏิบัติการ ครั้งที่ 2 
    และแนะนําความเปนมาของโครงการ  
    โดย รศ.ดร. ทวนทัน กิจไพศาลสกุล 
    คณะวิศวกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

 13.15-14.00 น.   อุทกวิทยาการจัดสรรนํ้าเขื่อนเจาพระยา 
    โดย ดร.สุภัทรา วิเศษศรี 
    คณะวิศวกรรมศาสตร  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

 14.00-14.15 น.   พักรับประทานอาหารวาง 

 14.15-15.15 น.   มาตรการบรรเทาปญหาการรกุตัวของนํ้าเค็ม 
    โดย ดร.เปยมจันทร ดวงมณ ีและ ดร.พงษศักด์ิ 
    คณะวิศวกรรมศาสตร  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

 15.15-16.00 น.   ถาม-ตอบ ปดการประชุม 
 
 
หนวยงานเขารวมประชุม 
 กรมชลประทาน     3  ทาน 
 กรมทรัพยากรนํ้า     5  ทาน 
 การไฟฟาฝายผลิต     4  ทาน 
 สํานักการระบายนํ้า     9  ทาน 
 เทศบาล นครนนทบุรี    1  ทาน 
 การประปา สวนภูมิภาค    5  ทาน 
 การประปา นครหลวง    3  ทาน 
 วิศวกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลยั 30  ทาน 
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สรุปขอคิดเหน็จากผูเขารวมประชุมเชิงปฎิบัติการ 
 
ดร.ทองเปลว กรมชลประทาน 
(1) การบริหารจัดการน้าํในแมน้ําเจาพระยาเพื่อผลักดันน้ําเค็ม 

1. ตองมีนํ้าจืดจากแหลงตนนํ้ามาดันนํ้าเค็ม  เชน เขื่อนเจาพระยา และตองมีนํ้ามาจากแมนํ้า
หรือลํานํ้าสาขามาเติมแมนํ้าเจาพระยา เชน แมนํ้าปาสัก แมนํ้านอย  

2. ควรคํานึงระยะเวลาการไหลของนํ้าเขามาพิจารณาการปลอยนํ้าจากแหลงตนนํ้าเพ่ือมาดัน
นํ้าเค็ม เชน นํ้าจากเขื่อนเจาพระยาใชเวลาเดินทาง 7 วัน สวนนํ้าที่ปลอยมาจากเขื่อนปาสัก 
ใชเวลา 4 วัน  

3. ปริมาณนํ้าในแมนํ้าเจาพระยาที่สถานี  c2 จ.นครสวรรค มีมากกวาปริมาณนํ้าที่สถานี c29A 
อ.บางไทร จ.อยุธยา เน่ืองจากมีการผันนํ้าบางสวนดานเขื่อนเจาพระยาไปยังพ้ืนที่ทางดาน
ตะวันออกและตะวันตกของแมนํ้าเจาพระยา  

4. มีการควบคุมปริมาณนํ้าในแมนํ้าเจาพระยาที่สถานี  c2 ไมนอยกวา 150 ลบม./ว. มีการ
ระบายนํ้าผานทายเขื่อนเจาพระยา 70 ลบม./ว. และมกีารสงนํ้าจากแมนํ้าปาสัก 20 ลบม./ 
ไหลมารวมกันที่บางไทร จ.อยุธยาทําใหมีปริมาณนํ้า 90 ลบม./ว.เพ่ือผลักดันนํ้าเค็ม 

5. การบริหารปริมาณนํ้าในแมนํ้า ควรพิจารณาเรื่องนํ้าขึ้น-ลง ของนํ้าทะเล เมื่อเวลานํ้าขึ้น 
ตองปลอยนํ้าจืดปริมาณมากเพ่ือผลักดันนํ้าเค็ม ในขณะที่เมื่อเวลานํ้าลง จะปลอยนํ้าจืด
ปริมาณนอยเน่ืองจากนํ้าจะไหลจากแมนํ้าออกทะเล 

6. คลองลัดโพธ์ิ จ.สมุทรปราการ มีประตูควบคุมการไหลผานชองลัดในแมนํ้าเจาพระยา ทํา
หนาที่ปด-เปดประตู ตามจังหวะนํ้าขึ้น-นํ้าลง หรือความเค็ม มีการปดบานชวงนํ้าขึ้นและ
เปดบานชวงนํ้าลง 

7. แมนํ้าทาจีนไดรับนํ้าจากแมนํ้าเจาพระยาผานประตูพลเทพ สงมาควบคุมปริมาณนํ้าในแม
นํ้าทาจีนดวยอัตราการไหลมากกวา 50 ลบม./ว. เพ่ือรองรับการใชนํ้าในภาคเกษตรของ
จังหวัดแถบน้ัน ซึ่งมีการปลกูกลวยไมเปนจํานวนมาก รวมทั้งผลิตนํ้าประปาใหกับจังหวัด
สุพรรณบุรี มีนํ้าไหลผานประตูโพธิพระยา มากกวา 10 ลบม./ว. 

8. มีการผันนํ้าจากแมนํ้าแมกลองดวยอัตราการไหล 40 ลบม./ว.ผานคลองทาสาร บางปลา  

(2) ปญหาการบริหารจัดการน้ํา 
1. ในฤดูแลงทีผ่านมาในป พ.ศ. 2559 ถึงแมวามีการควบคุมปริมาณนํ้าในแมนํ้าเจาพระยาไม

นอยกวา 80-90 ลบม./ว. พบวามีการใชนํ้าจากแมนํ้าระหวางทางทําใหมีปริมาณนํ้าลดลง
ประกอบกับนํ้าทะเลหนุนสูง ทําใหนํ้าเค็มไหลเขามาในแมนํ้า 

2. ที่ผานมาในป พ.ศ. 2559 ถึงแมวามีการระบายนํ้าผานทายเขื่อนเจาพระยา 100 ลบม./ว.
และมีการสงนํ้าจากแมนํ้าปาสัก 95 ลบม./ว ปรากฏวาที่บางไทร จ.อยุธยามีปริมาณนํ้าเพียง
90ลบม./ว. พบวามีการใชนํ้าจากแมนํ้าระหวางทาง มีการผันนํ้าเขาบริเวณคลองโผงผางและ
บางบาน 

a. วิธีแกไขคือผันนํ้าเหนือเขื่อนเจาพระยาเขาแมนํ้านอยกอนที่จะไหลมาบรรจบแมนํ้าเ จาพระ
ยาที่บางไทร จ.อยุธยา แตยังประสบปญหานํ้าหายระหวางทาง 

3. มีการผันนํ้าจากแมนํ้าเจาพระยาและแมนํ้าปาสักไปยังพ้ืนที่ทางฝงตะวันออกเขาโครงการ
ชลประทานพระองคเจาไชยานุชิต จ.ฉะเชิงเทรา  
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4. คาความเค็มเปนขอจํากัดตอการใชนํ้า นํ้าใชในการเกษตรตองมีคาความเค็มไมเกิน 2 ppm 
นํ้าใชสําหรับกลวยไม ตองมีคาความเค็มไมเกิน 0.75 ppm แตการเพาะเลี้ยงหอยแครง
ตองการนํ้ามีคาความเค็มเพียงพอ 

5. มีการสูญเสียนํ้าประปา พบวาประเทศเมียนมารมีนํ้าสูญเสีย 58% ประเทศไทยมีนํ้าสูญเสีย 
28%  ดังน้ันหาทางลดการสูญเสียนํ้าประปา 

6. ปจจุบัน โครงการสรางอางเก็บนํ้าใหม เปนไปไดยาก 

(3) ลําดับความสําคญัของการสงน้ํา/การใชน้ํา 
1. ผลิตนํ้าประปา  
2. รักษาระบบนิเวศนและผลักดันนํ้าเค็ม 
3. เกษตรตอเน่ืองเชน สวนผลไม สวนสม หากเสียหาย ตองปลูกใหม ใชเวลาหลายป 
4. นํ้าอุปโภคบริโภค ตองสํารองนํ้าชวงตนฤดูฝน หากฝนมาชาอยางนอย 3 เดือน 
5. อุตสาหกรรม 
6. เกษตรในฤดูแลง เชน ขาว 

(4) การกําหนดพื้นทีเ่พาะปลูก (Zoning) 
1. มีพ้ืนที่ปลูกขาว 70 ลานไร แตมีพ้ืนที่เหมาะสมเพียง 54.8 ลานไร ควรเปลี่ยนพ้ืนที่ไม

เหมาะสมจากปลูกขาวเปนเกษตรเชิงคุณภาพ มีมูลคาเพ่ิม เกษตรผสมผสาน เกษตร
ทางเลือก เชน ปลูกหญานาเปย ปลูกขาวโพด เลี้ยงสัตว เชน วัว 

2. ควรมีการ Zoning พ้ืนที่เพาะปลูก เน่ืองจากมีความตองการนํ้าที่มีความเค็มแตกตางกัน 
เชนพืชบางชนิดตองการนํ้าจืด แตพืชบางชนิดตองการนํ้าเค็มหรือนํ้ากรอย อาจทําใหเกิด
ปญหากับเกษตรกรได ควรปลูกใหเปนกลุมพืชที่เปนประเภทเดียวกันในพ้ืนที่เดียวกัน เชน
พืชทนเค็มลักษณะเดียวกัน จะทําใหบริหารจัดการไดงาย โดยอยาฝนระบบนิเวศน 

 (5) มาตรการความชวยเหลือกรณีการใหงด/ลดพื้นที่เพาะปลูก 
1. การงดเพาะปลูกและใหเงินชดเชย จะทําใหเกษตรกรเคยชินเปนนิสัยและรอคอยแตความ

ชวยเหลือ  
2. มาตรการเสนอแนะ ควรเปนประเด็นที่จะทําอยางไร ใหเกิดความยั่งยืนกับเกษตรกร 

 (6) ผลผลิตการปลูกขาว 
1. ปที่ประสบภัยแลง เชน ป 2537, ป 2541, ป 2553, ป 2557 กรมชลประทานเสนอใหงด

ปลูกขาวนาปรัง ไมมีการสงนํ้า สวนใน ป 2558  ทางกรมชลประทาน งดสงนํ้าเพ่ือปลูกขาว
รอบที่ 2 แตจากขอมูลพบวามีการปลูกขาวมากกวา 2 ลานไร เสียหายเพียง 4 พันไรมี
คําถามวาเอานํ้าจากที่ไหนมาปลูก พบวาเกษตรกรนํานํ้าจากบอบาดาลมาปลูก ลุมนํ้า
เจาพระยามี 3 แสนบอ จงัหวัดกําแพงเพชร มีบอบาดาลมากกวา 20,000 บอ รวมทั้ง
สุโขทัยและพิษณุโลก 

2. ความตองการผลผลิตขาวในปจจุบัน ทางกรมสงเสริมการสงออก แจงวามีความตองการ
ขาวเปลือกเพ่ือสงออก 27 ลานตัน ดังน้ันทางกระทรวงเกษตรมีการวางแผนพ้ืนที่เพาะปลูก
ขาว รอบแรกจํานวน  54.8 ลานไร ไดขาว 23 ลานตัน รอบที่สอง พ้ืนที่เพาะปลูก จํานวน 
7.8 ลานไร ไดขาว 4 ลานตันรวมเปน 27 ลานตัน 
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3. รอบการปลูกขาวในปจจุบันจะไมเรียกเปนนาป หรือนาปรัง เพราะใน 1 ป มีการปลูกเกิน
กวา 2 รอบ จงึไมสามารถบอกไดวารอบไหนเปนนาปรัง ควรเรียกเปน รอบที่ 1 ,2 หรือ 3  

 (7) มาตรการบรรเทา 
1. ใชนํ้าเทาที่มีอยางประหยัด ควรทําใหเปนปกติ ไมใชตามความตองการ 
2. ใชมาตรการปนนํ้า โดยลดปริมาณการใชนํ้าในแตละภาค (เกษตร อุตสาหกรรม บริการ) ใน

แตละพ้ืนที่และเวลาที่แตกตางกัน  เพ่ือใหมีกิจกรรมและผลผลิตในภาพรวมอยางตอเน่ืองใน
ขณะที่มีการใชนํ้าที่มีอยางจํากัด เชน สลับพ้ืนที่เพาะปลูก ในรอบที ่1 ปลูกฝงซายไมปลูกฝง
ขวา  ในรอบที่ 2 ปลูกฝงขวาไมปลูกฝงซาย ดวยวิธีปนนํ้าน้ีจะทําใหมีการเพาะปลูกในทุก
พ้ืนที่แตมีความถี่และการใชนํ้าที่ลดลง 

3. กําหนดพ้ืนที่เพาะปลูกที่เหมาะสม (Zoning)  
4. ในภาคเกษตรไมควรลด/เลิกปลูก แตควรทําอยางไรใหภาคเกษตรมีมูลคา โดยสราง

มูลคาเพ่ิม การทําย่ีหอ (branding) การทําบรรจุภัณฑ (packaging)  การทําเกษตรแบบ
ผสมผสาน เกษตรทางเลือก นําความรูดานการตลาดเขามาเกี่ยวของ  

5. สงเสริมการทําฝนเทียม 

 (8) มาตรการแกไข  
  ในปจจุบันป 2559 รัฐบาลมี 17 มาตรการที่นํามาใชโดยผานกระทรวงตางๆ เชน กระทรวง
เกษตรและสหกรณ กระทรวงมหาดไทย กระทรวงกลาโหม สํานักงานตํารวจแหงชาติ ธนาคาร ทั้งน้ี มี
หลายมาตรการที่ไดผลและประสบผลสําเรจ็ 

1. สงเสริมรายไดใหเกษตรกรในชวงงดการเพาะปลูก มีการจางแรงงานของกรมชลประทาน 
กระทรวงมหาดไทย กระทรวงแรงงาน 

2. บริหารหน้ีของเกษตรกร โดยการลดดอกเบ้ีย พักชําระ (freeze) ดอกเบ้ีย 
3. ตอบสนองความตองการของชุมชน/กลุมคน เชน การจัดหาแหลงนํ้าชุมชน ของ 

กระทรวงมหาดไทย ความตองการเครื่องมือ เครื่องจักรของชุมชน  สรางลานตากขาว  
4. สงเสริมการรักษาสุขภาพอนามัย/ความปลอดภัยของทรัพยสิน เชน การปองกันการขโมย

เครื่องสูบนํ้า/สายสูบนํ้า  
5. สงเสริมการทองเที่ยว 
6. สงเสริมตลาดสินคา  
7. สงเสริมการปลกูพืชใชนํ้านอย 
8. ใหความชวยเหลือผูมีความเสีย่งประสบภัยแลงต้ังแตเดือนกันยายน (60 วันกอนวันที่1 

พฤศจิกายน เริ่มตนฤดูแลง)ในพ้ืนที่ชลประทานในลุมนํ้าเจาพระยา ลุมนํ้าแมกลอง พ้ืนที่
JMC (ปลูกพืชเชิงเด่ียว) 

9. มีการเขาไปแจงขอมูลใหทราบลวงหนาอยางนอย 60 วันกอนเริ่มตนเพาะปลูก (วันที่1 
พฤศจิกายน) มีมาตรการชัดเจนในแตละพ้ืนที่ มีมาตรการตางกันในพ้ืนที่ตางกัน 

10. มีการจัดทําแผนนํ้า 12 ป พ.ศ.2555 - 2569 
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(9) คําถามจากภาคอุตสาหกรรมขนาดเลก็ 
1. มีคําถามจากภาคอุตสาหกรรมขนาดเล็กคือไมไดรับขอมูลขาวสาร ประเด็นคืออยากใหมีการ

แจงเตือนลวงหนา ทางกรมชลประทาน จะชวยแกปญหาไดอยางไร? 
 

คุณภานุวัฒน การประปานครหลวง 
  มาตรการที่การประปานครหลวงดําเนินงานมาในชวง 2-3 ป  

1. ปฏิบัติตามแผน 9 เพ่ิมกําลังการผลิตนํ้าประปาที่โรงผลิตนํ้าประปามหาสวัสด์ิที่รับนํ้ามาจาก
แมนํ้าแมกลอง 

2. มีโครงการเพ่ิมเสนทางผันนํ้าจากพ้ืนที่ฝงตะวันตกลอดแมนํ้าเจาพระยามายังพ้ืนที่ฝง
ตะวันออก สงนํ้าไปที่โรงผลิตนํ้าประปาบาง 

3. เพ่ิมขนาดเก็บกัก (storage) สถานีสูบจายนํ้า ขยายขนาดถังเก็บนํ้าใส 
4. การสูบนํ้าดิบที่สําแล มีการติดตาม (monitor) การตรวจวัดขอมูลคุณภาพนํ้า ความเค็ม โดย

รวมมือกับกรมชลประทานเพ่ือควบคุมปริมาณนํ้าจากตนนํ้าที่ระบายลงมาใหเหมาะสมกับ
ความตองการควบคุมคาความเค็ม 

5. จัดทําตารางการรับนํ้าดิบในแตละช่ัวโมง สูบนํ้าเก็บในชวงที่มีนํ้ามาก มีการหยุดเครื่อง 3 
ช่ัวโมงชวงที่มีนํ้าเค็ม 

6. มีการศึกษาการจัดหาแหลงนํ้าดิบสํารอง  
7. มีมาตรการในชวงวิกฤตินํ้าเค็มหรือภัยแลง มีการบําบัด (recycle) นํ้าเสียจากโรงงานกลับมา

ใชหรือระบายลงแมนํ้าชวยเจือจางนํ้าเค็ม 
8. มีการลดแรงดันในทอนํ้าประปาในชวงใชนํ้านอย (off peak) เวลาต้ังแตหลัง 5 ทุมถึง 5 น.

ของวันใหม 
9. ประชาสัมพันธผานสื่อตางๆ มอบรางวัลประหยัดนํ้า 

 
การไฟฟาฝายผลิต 

1. มีการปรับปรุงเกณฑปฏิบัติการอางเก็บนํ้า (reservoir operation rule curve) เปนระยะ 
2. หลังป 2554 ที่มีนํ้าทวมใหญ มีการปรับ rule curve ใหตํ่าลงเพ่ือเพ่ิมความจุของอางเก็บนํ้า

เพ่ือรับนํ้าหลากที่อาจจะเกิดขึ้นเหมือนป 2554 แตพบวาต้ังแตป 2555 จนถึงปจจุบัน(ป 
2559) มีปริมาณนํ้าไหลเขาอางเก็บนํ้านอยอยางตอเน่ืองทําใหเกิดการขาดแคลนนํ้า  

3. การเพ่ิมปริมาณการกักเก็บนํ้าของอางเก็บนํ้าเพ่ือแกปญหาการขาดแคลนนํ้าชวงในฤดูแลง 
ทําไดโดยการปรับ rule curve ใหสูงขึ้น แตอาจจะทําใหเกิดความเสี่ยงภาวะนํ้าทวม  

4. ควรเปรียบเทียบมูลคาความเสียหายที่เกิดจากนํ้าทวมและนํ้าแลง เพ่ือเลือกที่จะดําเนิน
นโยบายอยางไรใหเหมาะสม 

5. ตองศึกษาวาจะเนนแกปญหาดานไหน(นํ้าทวมหรือภัยแลง) ตองหามาตรการมารองรับ
ปญหาที่จะเกิดตามมา 

6. มีคําถามวาควรปรับปรุง rule curve ทุกชวงเวลากี่ป 
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การประปาสวนภูมิภาค 
1. เสนอใหมีการปรับปรุงเกณฑปฏิบัติการอางเก็บนํ้า (reservoir operation rule curve)  
2. ทําความเขาใจกับเกษตรกร เรื่องแผนการเพาะปลูกและการใชนํ้า 
3. ใชกลไกดานราคานํ้าเพ่ือควบคุมการใชนํ้า 
4. บริหารจัดการปญหาภัยแลงกับนํ้าทวมโดยพิจารณาดานความเสียหาย 

 
สํานักทรัพยากรน้ําแหงชาติ 

1. ประเทศสิงคโปรเปลี่ยนจากรับนํ้าจืดจากประเทศมาเลเซยี มาใชเทคโนโลยีที่ผลิตนํ้าจืดจาก
นํ้าเค็ม ปจจุบันมีตนทุนที่ลดลง 

 
สํานักระบายน้าํกทม. 

1. มีการบําบัดนํ้าเสีย ไดนํ้าที่ผานการบําบัดประมาณ 60,000 ลบม./วัน นําไปรดนํ้าตนไม ไป
เจือจาง (dilute) นํ้าเค็ม 

2. มีโครงการกั้นนํ้าเค็มที่วัดพุทธบูชา 
3. สงเสริมใหมีการขุดลอกทองรองคูคลองเพ่ือรับนํ้าจืด 
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สรุปผลการจัดประชุมนําเสนอผลการศึกษา 
โครงการการศกึษาการจัดการการแทรกตัวของน้ําเค็มเขาแมน้ําเจาพระยา 

(The Management Study of Salt Intrusion into Chao Phraya River) 
วันศุกรที่ 19 พฤษภาคม 2560   โรงแรมริชมอนด จังหวัดนนทบุร ี

 

08.30-09.00 น. ลงทะเบียน 

09.00-09.10 น. กลาวแนะนําความเปนมาของโครงการฯ และวัตถุประสงคของการประชุม 
โดย รศ.ดร. สจุริต  คูณธนกลุวงศ 
คณะวิศวกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

09.10-9.45 น. แนวทางการจัดสรรนํ้าชวงหนาแลง ในพ้ืนที่เจาพระยาตอนลาง 
โดย คุณประยูร เย็นใจ 
ผูอํานวยการสวนบริหารจัดการนํ้า กรมชลประทาน 

9.45-10.30 น. ผลการศึกษาดานอุทกวิทยา การสํารวจภาคสนามดานชลศาสตร 
และการจําลองสภาพการไหลและการกระจายความเค็ม  
และเกณฑการปลอยนํ้า 

โดย ดร.สุภัทรา วิเศษศรี/ดร.ปยธิดา เรืองรัศม ี
คณะวิศวกรรมศาสตร  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

10.30-10.45 น. พักรับประทานอาหารวาง 

10.45-11.20 น. ผลการสํารวจภาคสนามเกี่ยวกับผลกระทบจากความเค็ม 
โดย ดร.เปยมจันทร ดวงมณ ี 
คณะวิศวกรรมศาสตร  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

11.20-12.00 น. มาตรการการจัดการและบรรเทาปญหาการแทรกตัวของนํ้าเค็ม 
โดย รศ.ดร.ทวนทัน กิจไพศาลสกุล / ดร.พงษศักด์ิ สุทธินนท 
คณะวิศวกรรมศาสตร  จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

12.00-13.00 รับประทานอาหารกลางวัน                  (ชวงบายแบงกลุม) 

13.00-13.30  นําเสนอการจัดสรรนํ้าและการรับมือกับการรุกล้ํานํ้าเค็มในหนาแลง 
 โดยเจาหนาที่สําชลประทาน 10/11, 12 

13.30-13.45 ถาม-ตอบ ทําแบบสํารวจความคิดเห็น และ 
ใหความคิดเหน็ตอการนําเสนอภาคเชา 

13.45-14.05 นําเสนอผลการสํารวจผลกระทบ และ 
ความเสียหายทําแบบสํารวจความคิดเห็น 
 โดย ดร.เปยมจันทร ดวงมณ ี/ คุณศกัย สกลุไทย 
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38กําหนดการประชุมนาํเสนอผลการศึกษา (ตอ) 

14.05-14.20 ถาม ตอบ และทําแบบสํารวจความคิดเห็น 

14.20-14.40 นําเสนอมาตรการการจัดการและบรรเทาปญหาการรุกตัวของนํ้าเค็ม 
 โดย รศ.ดร.ทวนทัน กิจไพศาลสกุล / ดร.สภัุทรา วิเศษศร ี

14.40-14.55 ถาม ตอบ และทําแบบสํารวจความคิดเห็น 

14.55-15.10 พักรับประทานอาหารวาง 

15.10-15.40 สรุปงาน  
เจาหนาที่ประจํากลุมตามชป.และในตัวแทนนําเสนอตอสวนกลาง 

15.40-16.10 สรุปภาพรวมโดยนําเสนอจากตัวแทนแตละ ชป. 

 
 
 
 
ผูเขารวมประชุม 
 มีจํานวนรวมทั้งสิ้น 330  คน  
 

 
38

กทม. 38อยุธยา 38สระบุรี 38นนทบุรี 38ปทุมธานี 
38

สมุทรสาคร 38อางทอง 38สิงหบุรี 38ชัยนาท 
38อุทัย
ฯ 

38สุพรรณ 

38เกษตรกร  20 20 20 20 10 20 5 5 5 5 
38ผูใช

น้ําประปา 
 10 10 16 16 8 4 4 4 4 4 

38

ภาคเอกชน  5 5 8 8 4 2 2 2 2 2 

38หนวยงาน 5 5 5 5 5 5 2 2 2 2 2 
38อปท38.  5 5 8 8 4 2 2 2 2 2 

รวม 
5 45 45 57 57 31 30 15 15 15 15 

330 
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ความเปนมา 
 แมนํ้าเจาพระยาเปนแมนํ้าสายหลักที่สําคญัของภาคกลาง ที่มีความสําคัญตอการอุปโภค-บริโภค 
การรักษาระบบนิเวศน การเกษตร การอุตสาหกรรมและอ่ืนๆ ของประชาชนที่ใชนํ้าอยูตลอดสองฝงแมนํ้า
โดยเฉพาะในชวงฤดูแลงของทุกป แมนํ้าเจาพระยาจะไดรับอิทธิพลของนํ้าทะเลหนุนจากปากแมนํ้า
เจาพระยาเขามาไดไกลถึงจังหวัดพระนครศรีอยุธยา ทําใหคาความเค็มในบางชวงเวลาสูง เกิดผลกระทบ
ตอการอุปโภค-บริโภค การประปา การเกษตร และการประมง ซึ่งกรมชลประทานไดดําเนินการวางแผน
และจัดสรรนํ้าโดยมีการจัดลําดับความสําคัญ กลาวคือ เพ่ือการอุปโภค-บริโภค การรักษาระบบนิเวศน 
การเกษตรและการอุตสาหกรรม ดังน้ีมาอยางตอเน่ืองเพ่ือความสมดุล ทั่วถึงและเปนธรรม ตลอดจนการ
ควบคุมคุณภาพนํ้าดานความเค็มใหอยูในเกณฑมาตรฐาน ในป พ.ศ. 2535 กรมชลประทานไดเริ่มทําการ
ตรวจวัดคาความเค็มของแมนํ้าเจาพระยา ทาจีน และแมนํ้าแมกลอง ในชวงฤดูแลงระหวางเดือนมกราคม 
ถึงเดือนมิถุนายน โดยกําหนดจุดเฝาระวังคาความเค็มในแมนํ้าเจาพระยาที่สะพานพระพุทธยอดฟา 
กรุงเทพมหานคร แมนํ้าทาจีน ที่หนาที่วาการอําเภอสามพราน จังหวัดนครปฐม แมนํ้าแมกลองที่ปาก
คลองดําเนินสะดวก อําเภอดําเนินสะดวกจังหวัดราชบุรี โดยกําหนดคาความเค็มทีจุ่ดเฝาระวังไมใหเกิน 
2.00 กรัมตอลติร(มาตรฐานคาความเค็มสําหรับการเกษตร) ตอมาในป พ.ศ. 2547 ไดเปลี่ยนจุดเฝาระวัง
ความเค็มจากสะพานพระพุทธยอดฟา มาเปนที่ทานํ้านนท จังหวัดนนทบุรี เน่ืองจากสภาพการใชพ้ืนที่
ของกรุงเทพมหานครไดเปลี่ยนไป มีพ้ืนที่ทําการเกษตรลดนอยลงกลายเปนพ้ืนที่เพ่ือการอยูอาศัยและการ
อุตสาหกรรม ในขณะที่พ้ืนที่บริเวณจังหวัดนนทบุรียังมีพ้ืนที่ทําการเกษตรอยูอยางกวางขวาง และการ
เลื่อนจุดเฝาระวังคาความเค็มขึ้นมาจะชวยลดปริมาณนํ้าตนทุนที่จะระบายลงมาเพ่ือผลักดันนํ้าเค็มลงได 
จึงไดใชจุดเฝาระวังคาความเค็มที่ทานํ้านนท จังหวัดนนทบุรีนับแตน้ันเปนตนมา สวนแมนํ้าทาจีน และ
แมนํ้าแมกลองยังคงใชจุดเฝาระวังคาความเค็มจุดเดิม(กรมชลประทาน 2557) 
 ในป 2556 พบวามีฝนที่ตกบริเวณพ้ืนที่รับนํ้าของเขื่อนภูมิพลและเขื่อนสิริกิต์ิคอนขางนอย ทําให
ปริมาณนํ้าไหลลงอางสะสมทั้งปของทั้งสองเขื่อนนอยที่สุดในรอบ 10 ป ซึ่งรวมถึงนอยกวาป 2548 และ 
2553 ที่ประเทศไทยเกิดภัยแลงรุนแรง สงผลใหปริมาณนํ้าตนทุนป 2557 คอนขางนอย อีกทั้งชวงตนป 
2557 ฝนยังคงตกนอยตอเน่ือง ทําใหสถานการณนํ้าในเขื่อนตกอยูในภาวะเสี่ยงตอการขาดแคลนนํ้า 
ในทางตรงกันขาม ชวงเวลาดังกลาว เกษตรกรกลับเพาะปลูกพืชเกินจากแผนทีก่รมชลประทานวางไว
คอนขางมาก โดยเฉพาะลุมนํ้าเจาพระยาที่มีการปลูกขาวนาปรังในเขตพ้ืนที่ชลประทานเกินจากแผน 
ปรมิาณนํ้าที่ระบายจากเขื่อนจึงถูกสูบออกจากลํานํ้าเพ่ือนําไปใชในการเกษตรเปนสวนใหญ สงผลใหมี
ปริมาณนํ้าไมเพียงพอเพ่ือใชในการผลักดันนํ้าเค็ม ซึ่งป 2557 เกิดสถานการณนํ้าเค็มรุกล้ําลํานํ้าต้ังแตชวง
ปลายเดือนมกราคม ซึ่งเปนการรุกล้ําที่เร็วกวาปกติมาก (ปกตินํ้าเค็มจะรุกล้ําชวงเดือนพฤษภาคมของทุก
ป) รวมทั้งความเค็มเกินคามาตรฐานคอนขางมากโดยเฉพาะแมนํ้าเจาพระยาและแมนํ้าบางปะกง สงผล
กระทบตอเน่ืองไปถึงการใชนํ้าดานการเกษตรรวมทั้งการผลิตนํ้าประปาเพ่ืออุปโภคบริโภค 
 จากสภาพของการรุกล้ํานํ้าเค็มดังกลาวกอใหเกิดผลกระทบไดแก 

- การรุกล้ําของนํ้าเค็มเขามาในแมนํ้าเจาพระยามีปริมาณสงูขึ้นจากอดีต สงผลกระทบตอภาค
ครัวเรือน การเกษตร อุตสาหกรรม และเศรษฐกิจ 

- ปริมาณนํ้าปจจุบันที่จัดสรรเพ่ือควบคุมความเค็ม 75 ลบ.ม./วินาที  ไมเพียงพอ 
- การเพ่ิมปริมาณนํ้าที่จัดสรรเพ่ือควบคุมความเค็มอาจสงผลใหเกิดปญหาการขาดแคลนนํ้า 
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- การผันนํ้าจากแมนํ้าทาจีนมายังแมนํ้าเจาพระยา อาจมีผลกระทบตอสวนกลวยไม 3000 ไร 
ใน อ.สามพราน จ.นครปฐม ซึ่งประสบปญหาความเค็มอยูแลว โดยมคีาความเค็มตรวจวัด
ลาสุดเทากับ 6 กรัม/ลิตร 

- ปญหาการรุกล้าํของนํ้าเค็มสงแนวโนมปญหาที่ทวีความรุนแรงขึ้นจากผลกระทบจากการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ  

 
วัตถุประสงคของการวิจัย 
1) หาความสัมพันธระหวางอัตราการไหลและการแทรกตัวของนํ้าเค็ม 
2) หาเกณฑการปลอยนํ้าที่เหมาะสม 
3) สรุปผลกระทบดานสังคมและเศรษฐกิจจากการแทรกตัวของนํ้าเค็ม 
4) เสนอแนะมาตรการจัดการตอการแทรกตัวของนํ้าเค็มที่เหมาะสม 
 
วัตถุประสงคของการจัดประชุม 
1) รายงานผลการวิจัย วิเคราะห การแทรกตัวของนํ้าเค็ม 
2) สรุปผลการสํารวจดานเศรษฐกิจ สังคม จากภาคสนาม 
3) ขอความเห็นเกี่ยวกับผลการศึกษา 
4) ขอความเห็นเกี่ยวกับมาตราการที่แกไข  บรรเทา ปองกัน (เพ่ิมเติม) 
 
การดําเนินการจัดประชุม 
เนื้อหาการประชุมภาคเชา 
 
แนะนําโครงการและคณะผูวิจัย 
โดย รศ.ดร.สจุริต  คูณธนกุลวงศ คณะวิศวกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
 

- ความเปนมาของโครงการ 
- วัตถุประสงคของโครงการ  
- ขอบเขตการดําเนินงาน 
- ระยะเวลาดําเนินการ 
- คณะทีมงานวิจัย 
- วัตถุประสงคการจัดประชุมและกําหนดการประชุม 

 
แนวทางการจัดสรรน้ําชวงหนาแลง ในพืน้ที่เจาพระยาตอนลาง 
โดย คุณประยรู เย็นใจ ผูอํานวยการสวนบริหารจัดการน้ํา กรมชลประทาน 
 
  บรรยายถึงสภาพปริมาณนํ้าตนทุนจาก 2 เขื่อนหลัก การเตรียมรับมือสถานการณภัยแลง 
แนวทางการชวยเหลือ การแบงความรับผิดชอบ โดยมีแผนเตรียมความพรอมเพ่ือลดความเสี่ยงจากภัย
แลง ดานการเกษตร 2559/60 ดังน้ี 

1. มาตรการสงเสริมความรูเพ่ือลดความเสี่ยงจากภัยแลง 
2. มาตรการจัดทําแผนความตองการชุมชนเพ่ือบรรเทาผลกระทบภัยแลง 
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3. มาตรการเพ่ิมประสิทธิภาพการใชนํ้าเพ่ือการเกษตร 
4. มาตรการเพ่ิมปริมาณนํ้าตนทุน 
5. มาตรการฟนฟูและพัฒนาพ้ืนที่เกษตรที่ประสบภัย 
6. มาตรการสรางการรับรูและประชาสัมพันธ 

   
  มาตรการทั้ง 6ประกอบดวย 29 โครงการ งบประมาณรวม 17,324.82 ลานบาท (งบปกติ 
14,824.73 ลานบาท งบกลาง 2,197.62 ลานบาท ของบเพ่ิมเติม 302.47 ลานบาท) 
 
การบริหารจัดการนํ้าในฤดูแลง 

1. คาดการณปริมาณนํ้าตนทุนในอางเก็บนํ้าตางๆ ณ วันที่ 1 พ.ย. 
2. วางแผนการบริหารจัดการนํ้าใหสอดคลองกับปริมาณนํ้าตนทุน 
3. จัดลําดับความสําคัญในการจดัสรรนํ้าใหกิจกรรมตางๆ 

- สํารองนํ้าสําหรับอุปโภคบริโภคและรักษาระบบนิเวศในชวงตนฤดูฝน ป 60     
(พฤษภาคม-กรกฎาคม) 

- เพ่ือการอุปโภค-บริโภค และการประปาทั้งลุมนํ้า 
- เพ่ือการรักษาระบบนิเวศ เชน การผลักดันนํ้าเค็ม การขับไลนํ้าเสีย เปนตน 
- เพ่ือการเกษตรกรรม 
- เพ่ือการอุตสาหกรรม 
 

 
รูปแผนการบริหารจัดการน้าํและเพาะปลกูพืชในฤดูแลง 
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แนวทางแกปญหาความเค็มในพ้ืนที ่
 แมนํ้าทาจีน 

1. ระบายนํ้าจากเขื่อนแมกลอง ผานคลองทาสาร-บางปลา ในอัตรา 30 - 45  
ลบ.ม./วินาที 

2. ระบายนํ้าผานประตูระบายนํ้าโพธ์ิพระยา ในอัตรา 15 – 25 ลบ.ม./วินาที 
3. ควบคุมการปดเปดประตูรับนํ้าตามจังหวะการขึ้น-ลง ของนํ้าทะเล 
4. เตรียมเครื่องสูบนํ้า รถบรรทกุนํ้า ใหการชวยเหลือกรณีเรงดวน 

 
 แมนํ้าเจาพระยา 

1. ระบายนํ้าผานเขื่อนเจาพระยาในอัตรา 70 - 75 ลบ.ม./วินาท ี
2. ระบายนํ้าผานเขื่อนพระรามหกในอัตรา 30 - 45 ลบ.ม./วินาที 
3. ใชประตูระบายนํ้าคลองลัดโพธ์ิ อันเน่ืองมาจากพระราชดําริ ในการผลักดันนํ้าเค็ม 

 
 แมนํ้าบางปะกง 
  เตรียมนํ้าไวควบคุมความเค็มที่จังหวัดปราจีนบุรี ไมใหเกนิ 1 กรัม/ลิตร โดยใชนํ้าจากอาง
เก็บนํ้าพระสะทึง 0.25 ลาน ลบ.ม.ตอวัน อางเก็บนํ้าพระปรง 0.25 ลาน ลบ.ม.ตอวัน อางเก็บนํ้าทา
กระบาก 0.1 ลาน ลบ.ม.ตอวัน และอางเก็บนํ้านฤบดินทรจินดา 1.0 ลาน ลบ.ม.ตอวัน 

 
รูปการเตรียมความพรอมการแกไขปญหาความเค็มคลองจินดา อําเภอสามพราน จังหวัดนครปฐม 

 
 
 
ผลการศึกษาดานอุทกวิทยา การสาํรวจภาคสนามดานชลศาสตร 
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โดย ดร.สุภัทรา วิเศษศรี  คณะวิศวกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
 
  บรรยายถึงสภาพนํ้าตนทุนจากทั้ง 2 อางฯ ผังการจัดสรรนํ้าในลุมเจาพระยา การเปลี่ยน
แปลของอัตราการไหลเฉลี่ยที่สถานีควบคมุดังน้ี 
  อัตราการไหลเฉลี่ยทีส่ถานีควบคุม C2 ที่มกีารเปลี่ยนแปลงเฉลี่ยจากป 2555 -2559 = -
32.93%  อัตราการไหลเฉลีย่รายเดือน สถานี C.13 อ.สรรพยา จ.ชัยนาทที่มีการเปลี่ยนแปลงเฉลีย่ = -
38.74%  อัตราการไหลเฉลีย่รายเดือน สถานี C.3 อ.เมือง จ.สิงหบุรี ที่มีการเปลีย่นแปลงเฉลี่ย = -
39.00%  
อัตราการไหลเฉลี่ยรายเดือน สถานี C.29A อ.บางไทร จ.อยุธยา ที่มีการเปลี่ยนแปลงเฉลี่ย = -10.81% 
  การสํารวจดานชลศาสตร ไดกลาวถึงวิธีการสํารวจ ขอมูลสํารวจ การรวบรวมขอมูลและ 
สรุปผล โดยขอมูลที่ใชในการวิเคราะหไดแก หนาตัดลํานํ้าของแมนํ้าเจาพระยา การเปลี่ยนแปลงระดับนํ้า
และอัตราการไหล (รายช่ัวโมง)และ ความเค็มตามระดับความลึกที่เปลี่ยนแปลง (รายช่ัวโมง) 
โดยแบงขอมูลการสํารวจทางชลศาสตรออกเปนขอมูลจากการสํารวจใหมและขอมูลการสํารวจจาก
หนวยงานอ่ืนที่มีการสํารวจหรือมีสถานีตรวจวัด 
  วิธีการสํารวจแบงการสํารวจออกเปน 2 สวนไดแก 1)การสํารวจหนาตัดลํานํ้าเจาพระยา 
เริ่มจากปากแมนํ้าเจาพระยาไปจนถึง อําเภอบางไทร จังหวัดพระนครศรีอยุธยา ความยาวตามลํานํ้า
ประมาณ 146 กิโลเมตร 2)การสํารวจระดับนํ้า อัตราการไหล และความเค็ม ของแมนํ้าเจาพระยา ณ 
สถานีสํารวจ 4 สถานี 

 
รูป การกําหนดตําแหนงหนาตัดสํารวจในระบบ GIS 

การสํารวจระดับนํ้า อัตราการไหล และความเค็ม 
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 ขั้นตอนการสํารวจ 
1. กําหนดสถานีสํารวจ 4 สถานี ไดแก สถานีกรมเจาทา จ.สมุทรปราการ สถานีสะพานพุทธ 

สถานีกรมชลประทานปากเกร็ด และสถานีวัดสําแล 
2. แบงชุดสํารวจออกเปน 2 ชุดงาน และทําการสํารวจที่ 2 สถานีในชวงเวลาเดียวกัน 
3. เริ่มสํารวจที่สถานีกรมเจาทา จ.สมุทรปราการ และสถานีกรมชลประทานปากเกร็ด 

ต้ังแตวันที่ 17 กรกฎาคม 2558 เวลา 10:00 น. ถึง วันที่ 19 กรกฎาคม 2558 เวลา 17:00 
น.  

4. ยายสถานีสํารวจไปยัง สถานีสะพานพุทธ และสถานีวัดสาํแล 
ต้ังแตวันที่ 20 กรกฎาคม 2558 เวลา 15:00 น. ถึง วันที่ 22 กรกฎาคม 2558 เวลา 19:00 
น. 

5. ติดต้ังอุปกรณบันทึกระดับนํ้า 
6. ถายระดับจากหมุดระดับอางอิงมายังจุดวัดระดับนํ้า 
7. ติดต้ังอุปกรณวัดกระแสนํ้าดวยคลื่นสะทอนในแนวระนาบ (Horizontal Acoustic 

Doppler Current Profiler, H-ADCP) เพ่ือวัดความเร็วการไหลซึ่งจะติดต้ังไวถาวรใน
ชวงเวลาทําการสํารวจที่สถานีวัดตางๆ 

8. สํารวจหนาตัดลํานํ้าดวยอุปกรณ River Ray ADCP ที่ติดต้ังไวกับเรือสํารวจ ทุกๆ 1 ช่ัวโมง 
เปนระยะเวลาตอเน่ืองมากกวา 48 ช่ัวโมง เพ่ือวัดความเร็วการไหลและอัตราการไหล 

9. วัดคาความเค็มที่บริเวณกึ่งกลางลํานํ้าและบริเวณใกลตลิง่ทั้งสองฝง(ซายและขวา) ที่ 5 
ระดับความลึก เริ่มจากผิวนํ้าและลึกลงไปทุกๆ 2 เมตร จนถึงความลึก 8 เมตรจากระดับผิว
นํ้า 

 
รูปที่ จุดตรวจวัดความเค็มและกระแสน้าํ 
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รูป ตัวอยางขอมูลหนาตัดสาํรวจลาํน้าํ 
 

 
รูปกราฟอัตราการไหลและความเค็มที่กรมชลประทานปากเกร็ด 

 
การจําลองสภาพการไหลและการกระจายความเค็มและเกณฑการปลอยน้ํา 
โดย ดร.ปยธิดา เรืองรศัมี      คณะวิศวกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
 
แบบจําลองคณิตศาสตรที่ใชในการศึกษาครั้งน้ี ประกอบดวย 

1) แบบจําลองอุทกพลศาสตร (Hydrodynamics Model) ใชคํานวณสภาพการไหลของนํ้าใน
แมเจาพระยา โดยโครงขายลํานํ้าประกอบดวยลํานํ้าหลัก 4 สาย ไดแก แมนํ้าเจาพระยา แม
นํ้าปาสัก แมนํ้าลพบุรี และแมนํ้านอย 

2) แบบจําลองการพาและการแพรกระจายของสสาร (Advection-Dispersion Model) ใช
คํานวณการรุกล้ําของนํ้าเค็มต้ังแตปากแมนํ้าเจาพระยาไปจนถึงเขื่อนเจาพระยาที่จังหวัด
ชัยนาท 
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รูป HD: Hydrodynamics 

 
 
  จากผลการปรบัเทยีบและตรวจสอบแบบจําลอง เลือกใชคาสัมประสทิธ์ิการแพรกระจาย
ในชวง 250 – 450 เมตร2/วินาที และผลการคํานวณแบบจําลองการพาและแพรกระจายความเค็ม 
สภาพความเค็มในแมนํ้าเจาพระยาเมื่อกําหนดปริมาณการไหลจากเขื่อนเจาพระยาเพ่ือผลักดันนํ้าเค็ม  
ป พ.ศ. 2556 - 2557แสดงดังรูปตอไปน้ี 
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รูป ผลการจําลองคาความเค็มมากที่สุดทีตํ่าแหนงสถานีสูบน้ําสําแล 

 
  รูป ผลการจําลองสภาพความเค็มเม่ือกําหนดปริมาณการไหลที่เขื่อนเจาพระยา 
  อยางนอย 50, 60, 70, 80 ลบ.ม./วินาท ี
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ผลการสาํรวจภาคสนามเก่ียวกับผลกระทบจากความเคม็ 
โดย ดร.เปยมจันทร ดวงมณี  คณะวิศวกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
 
  สรุปผลการลงสํารวจพ้ืนที่ ในชวงธันวาคม 2558 – มีนาคม 2559 พ้ืนที่สํารวจ  8 จังหวัด 
ภาคเศรษฐกิจ    3   ภาค จํานวนตัวอยาง   978 ตัวอยาง 
 

 
รูป พื้นที่สาํรวจแยกตามผูใชน้ํา 

 
  ผลการสํารวจผูไดรับผลกระทบภัยแลงคิดเปนรอยละ 43  ปญหานํ้าเค็มรอยละ 17 ประสบ
ทั้ง2 ปญหารอยละ 6 ไมพบปญหาทั้ง 2 รอยละ 34 เมื่อแยกตามกลุมผูใชนํ้าจะแสดงดังรูปตอไปน้ี 
 

 
รูป ผลการสํารวจผลกระทบจากภัยแลงและน้าํเค็มตามกลุมผูใชน้ํา 

 
  นอกจากน้ียังแจกแจงผลการสํารวจในเชิงพ้ืนที่โดยแบงออกเปน 2 กลุม กลุม 1
กรุงเทพมหานคร สมุทรปราการ นนทบุร ี ปทุมธานี กลุม 2 อยุธยา อางทอง สิงหบุรี และชัยนาท 
นอกจากน้ียังไดกลาวถึงขอเสนอแนะ / มาตรการแกไขที่ตองการที่ไดจากการสํารวจ 
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มาตรการการจัดการและบรรเทาปญหาการแทรกตัวของน้ําเค็ม 
โดย รศ.ดร.ทวนทัน กิจไพศาลสกุล คณะวิศวกรรมศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลยั 
 
  นําเสนอมาตรการจัดการตอการแทรกตัวของนํ้าเค็มเขาแมนํ้าเจาพระยาที่เหมาะสม ที่ได
จากแหลงตางๆดังน้ี 

1. มาตรการจากผลสํารวจผลกระทบตอผูใชนํ้า 
2. มาตรการจากขอคิดเห็นและเสนอแนะจากการประชุมผูแทนจากหนวยงานตางๆป พ.ศ. 

2559 
3. มาตรการจากคณะผูศึกษา 
4. มาตรการจากแบบสอบถามวันที่ 19 พ.ค. 2560 

 
  ซึ่งจําแนกเปนดานเทคนิควิศวกรรมและดานเศรษฐกิจ สังคมที ่ โดยในแตละดานจะ
ประกอบดวยมาตรการใชสิ่งกอสรางและมาตรการไมใชสิ่งกอสราง  
โดยมาตรการจากคณะผูศึกษาเปนดังน้ี 

1. แบงตามระดับเปาหมาย 
• มาตรการแกไข/บรรเทา 

2. แบงตามประเภทการใชนํ้า 
• เกษตร/อุปโภคบริโภค 

3. แบงตามตําแหนง/ประเภทพ้ืนที่เกษตร 
• ในเขตควบคุม/นอกเขตควบคุม 

4. แบงตามความสําคัญพ้ืนที่/ความหนาแนนชุมชน 
• หนาแนนมาก/กลาง/นอย 

5. แบงตามความเรงดวน/ระยะเวลาดําเนินงาน 
• ระยะสั้น/กลาง/ยาว 

 
โดยมีรายละเอียดอยางสังเขปดังน้ี 
ก)  แนวทางการกําหนดมาตรการแกไข 
 ระยะสั้น 

• ควบคุมการใชนํ้า โดยกําหนดควบคุมพ้ืนที่เพาะปลูก พ้ืนที่บริการประปา ตามปริมาณนํ้าดิบ
ที่มีหรือจะมี ตามแผนจัดการสภาวะนํ้านอย คือ 
- กําหนดพ้ืนที่ในเขต และนอกเขตควบคุมการเพาะปลูกใหชัดเจน  
- กําหนดเขตใหบริการนํ้ากินนํ้าใช ตามระดับความสําคัญ (A/B/C) 

• หาแหลงนํ้าสํารองสําหรับนํ้ากินนํ้าใช 
 ระยะกลาง 

• ปรับปรุง rule curve ของอางเก็บนํ้าใหเหมาะสมทั้งภาวะนํ้าทวมนํ้าแลง 
 ระยะยาว 

• หาแหลงนํ้าดิบขนาดใหญเพ่ิมเติม เชนการสรางอางเก็บนํ้า การนํานํ้าจากลุมนํ้าขางเคียง 
ยามนํ้านอย 
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ข)  การกําหนดมาตรการบรรเทา (ภายใตสภาวะนํ้านอย เพ่ือบรรเทาภัยแลงและเคม็) มาตรการรองรับใน
เขตควบคุมดานเกษตร 
 ระยะสั้น 

• เพ่ิมประสิทธิภาพการใชนํ้าและการสงนํ้า โดยกําหนดควบคุมชนิดพืชเพาะปลูกและปรับปรุง
อาคาร 

• หาแหลงนํ้าสํารอง เพ่ือเปนแหลงนํ้ากินนํ้าใช รวมนํ้าบาดาล 
 ระยะกลาง 

• มาตรการลดพ้ืนที่เพาะปลูก จากเกณฑควบคุม แบบมีชดเชย 
 
ค)  มาตรการรองรับนอกเขตควบคุมดานเกษตร 
 ระยะสั้น 

• หาแหลงนํ้าสํารองสําหรับนํ้ากินนํ้าใช รวมนํ้าบาดาล 
• หาแหลงนํ้าขนาดเล็กเพ่ือเกษตรครัวเรือน 
• สงเสริมอาชีพ ชดเชยรายได 

 
ง)  มาตรการตอนํ้ากินนํ้าใช (แบงพ้ืนที่เปน A: ตองมีนํ้า  B: พอมีนํ้า  C: ตองการนํ้าเสริม) 
 ระยะสั้น 

• พ้ืนที่ A ควบคุมคุณภาพและปริมาณนํ้า เพ่ิมแหลงนํ้าสํารอง   ประหยัดนํ้าเชิงรุก ใหไดตาม
เกณฑจัดสรร 

• พ้ืนที่ B หาแหลงนํ้าสํารอง (รวมนํ้าบาดาล) ควบคุมเวลาสงนํ้า  
• พ้ืนที่ C หาแหลงนํ้าสํารอง(รวมนํ้าบาดาล) หาแหลงนํ้านอกพ้ืนที่ชดเชย 

 ระยะกลาง 
• ทบทวนจุดรับนํ้าดิบเพ่ือการประปา 
• หาแหลงนํ้าดิบเสริมความมั่นคง 

 
จ) สรางกลไกและเกณฑการใหการชวยเหลือ 

• การสรางกลไกและเกณฑการใหการชวยเหลือ/เสริมอาชีพ (กรณีนอกเขต) ใหชัดเจน มี
ระเบียบรองรับ 

• ระบบชดเชย (กรณีในเขตพ้ืนที่ยอมไมเพาะปลูก) และ จางงาน (หรือเปลี่ยนอาชีพ) ทีชั่ดเจน 
 
ช) จัดทําฐานขอมูลของผูไดรับผลกระทบและมูลคาความเสียหาย 

• ควรมีการรวบรวมขอมูลผูไดรับผลกระทบจากทุกภาคสวนและมูลคาความเสียหายที่เกดิขึ้น 
เพ่ือจัดทําฐานขอมูลของผูไดรับผลกระทบและมูลคาความเสียหาย  

• ประเมินขอบเขตของจํานวนผูไดรับผลกระทบ พ้ืนที่ประสบภัย และมลูคาความเสียหายรวม 
• วิเคราะหความเหมาะสมเศรษฐศาสตรเพ่ือประเมินโครงการมาตรการบรรเทาแกไขในดาน

คาใชจาย มูลคาเงินลงทุนและผลประโยชนของโครงการ สําหรับโครงการระยะยาว 
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สําหรับในภาพรวมเมื่อแยกออกเปนมาตรการดานบริหารจัดการนํ้าและดานเศรฐกิจและสังคมเปนดังน้ี 
มาตรการดานบริหารจัดการน้ํา 
1. การพัฒนาแหลงนํ้า เพ่ิมนํ้าตนทุน หาแหลงนํ้าสํารองเพ่ิมเติม 
2. ควบคุมปริมาณนํ้าในอางเก็บนํ้าใหมีนํ้าเพียงพอตอการควบคุมผลักดันนํ้าเค็ม (ปรบัเกณฑ rule 

curve)  
3. ควบคุมอัตราการไหลในแมนํ้าเจาพระยา (ไมนอยกวา80 ลบ.ม./ว. ที่สําแล) 
4. ควบคุมการใชนํ้า ลดการใชนํ้า ปลูกพืชใชนํ้านอย 
5. การเตือนภัย เมื่อแมนํ้ามีคาความเค็มมากกวาคาวิกฤติ 
6. ทบทวนจุดรับนํ้าดิบเพ่ือการประปา 
 
มาตรการดานเศรษฐกิจและสังคม 
1. ชวยเหลือผูไดรับผลกระทบ  
2. สงเสริมอาชีพ  
3. ชดเชยรายได 
 
เนื้อหาการประชุมกลุมยอยภาคบาย 
 
  สําหรับการประชุมกลุมยอยในภาคบาย มีการนําเสนอการจัดสรรนํ้าในหนาแลงของสํานัก
ชลประทานตางๆ รวมถึงผลการศึกษาดานการสํารวจผลกระทบตอนํ้าแลงลันํ้าเค็ม ไดจัดแบงผูเขารวม
ประชุมออกเปน 3 หองยอยแบงตามพ้ืนที่สํานักชลประทานที่ 10, 11 และ12 โดยแยกตามประเภทของ
ผูเขารวมซึ่งประกอบดวยเกษตรกร โรงงานอุตสาหกรรม ผูใชนํ้าภาคครัวเรือน ผูใหบริการประปา 
เทศบาล อปท และเจาหนาทีช่ลประทาน ซึง่มีขอสรุปความคิดเห็นตอผลการศึกษาและมีขอเสนอแนะดังน้ี 
 
1) กลุม สํานักชลประทานที่ 10 
  คุณสุประวัติ ชลาทกุล   ไดนําเสนอการบริหารจัดการนํ้าชวงฤดูแลงที่ผานมา โดยกลาวถึง
แนวทางบริหารจัดการนํ้า ปญหาและอุปสรรคในการบรหิารจัดการนํ้าและแนวทางแกไขปญหา 
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รูป การจัดสรรน้ําในชวงฤดูแลงของสํานักชลประทานที่ 10 

 
  ผลการระดมความคิดเห็นตอผลการศึกษาทีไ่ดมีการนําเสนอทั้งภาคเชาและภาคบายแยก
ตามกลุมงานเปนดังน้ี 
กลุมงานอุทกวิทยาและการจัดสรรน้ํา 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย โดยมีขอคิดเห็นเพ่ิมเติมดังน้ี 

• การจัดสรรนํ้าในหนาแลง  
  ควรมีแผนการจัดสรรนํ้าใหพืชแตละชนิด, ควรลดการปลอยนํ้าเพ่ือผลักดันนํ้าเค็ม, การนํา
นํ้าไปใชผลักดันนํ้าเค็มมีผลกระทบตอการทําการเกษตรของผูใชนํ้าทําใหนํ้าไมเพียงพอ, ควรมีการประเมิน
ในเรื่องของการที่นํานํ้าดีไปผลักดันนํ้าเค็วาเกิดผลกระทบตอการเกษตรหรือไมทําความเขาใจแนวทางการ
ปลอยนํ้า, หาแหลงนํ้าเพ่ิมเติม 

• เมื่อนํานํ้าไปผลักดันนํ้าเค็มควรมีการชดเชยนํ้าทางการเกษตรปลอยนํ้าเพ่ิม 
 
กลุมงานการสาํรวจดานชลศาสตร 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย โดยมีขอคิดเห็นเพ่ิมเติมดังน้ี 

• -หนาตัดลํานํ้าที่สํารวจใหม 
• เห็นดวยกับการสรางเขื่อนกั้นแมนํ้าเจาพระยา เพ่ือลดการใชนํ้าที่ดีไปผลกัดันนํ้าเค็ม 

 
กลุมงานการจําลองสภาพการไหลและการกระจายความเค็มและเกณฑการปลอยน้าํ 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย  
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กลุมงานสํารวจผลกระทบและความเสียหาย 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย โดยสภาพในพ้ืนที่น้ีประสบปญหาภัยแลงแตไมพบปญหา
ดานความเค็ม มูลคาความเสียหายภัยแลงเฉลี่ย100,000 บาทตอครัวเรือน เกษตรกรแกไขปญหาโดยสูบ
นํ้าจากแหลงนํ้าธรรมชาติและบอนํ้าบาดาล 
 
กลุมงานมาตรการจัดการตอการแทรกตัวของน้ําเค็มเขาแมน้ําเจาพระยาที่เหมาะสม 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย โดยมขีอคิดเห็นเพ่ิมเติมตอมาตรการตางๆที่มีการใชใน
พ้ืนที่ดังน้ี 
 
มาตรการดานการจัดการนํ้า 
ทําใหไวกวาที่เปนอยูในขณะน้ีทําระบบทอนํ้า, บริหารจดัการนํ้า ไมใหกระทบการทาํนา, แจงเตือนเวลา
ปลอยนํ้าไลนํ้าเค็ม ผูใชนํ้าจะไดเตรียปองกัน, ภาคเกษตรตองเตรียมพรอมตัวเองและสํารวจความตองการ
ของตลาดกอนลงมือทําการเกษตร, สงเสริมเกษตรกรใหปรบัเปลี่ยนการปลูกพืช เชนพืชทนเค็ม, หาแหลง
นํ้าตนทุนสํารอง 
 
มาตราการดาน เศรษฐกจิและสังคม    
แบงใหทํานาปรังบาง, ถาเขื่อนทั้งประเทศมีนํ้านอย ควรประชาสัมพันธใหชาวนาทราบและวางแผน
ปองกันอยางรวดเร็ว, ตองการดําเนินการและมาตรการใหเร็วกวาน้ี,ใหความรูประชาชนในเรื่องนํ้าเค็มและ
ภัยแลง, ติดตามและประเมินผลใหเปนขอมลูในการแกไขตอไป    
 
2) กลุม สํานักชลประทานที่ 11 
  คุณเลอบญุ อุดมทรัพย      ไดบรรยายการบริหารจัดการนํ้าชวงฤดูแลงที่ผานมา โดย
กลาวถึงสภาพพ้ืนที่ของสํานักชลประทานที่ 11 แนวทางบริหารจัดการนํ้าในชวงแลง ปญหาและอุปสรรค
ในการบริหารจัดการนํ้าและแนวทางแกไขปญหา  
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รูป แนวทางการจัดสรรน้าํ 

 

 
รูป สภาพปญหาการรกุของน้ําเค็มในพืน้ที่ นนทบรุีและนครปฐม 
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ผลการระดมความคิดเห็นตอผลการศึกษาทีไ่ดมีการนําเสนอทั้งภาคเชาและภาคบายแยกตามกลุมงานเปน
ดังน้ี 
 
กลุมงานอุทกวิทยาและการจัดสรรน้ํา 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย โดยมีขอคิดเห็นเพ่ิมเติมดังน้ี 

• การจัดสรรนํ้าในหนาแลง  
  ควรผลักดันนํ้าเค็มไมใหนํ้าเคมรุกสถานีนํ้าดิบสําแล,รณรงคการใชนํ้าอยางรูคุณคา,งดปลูก
ขาว,ทุเรียนใชนํ้าประปา,ลดคานํ้าประปา,ขุดลอกแมนํ้า,สรางเขื่อน 

• การแกไขและบรรเทาปญหาการรุกล้ําของนํ้าเค็มที่ผานมา  
  ทําความเขาใจกับปชชถึงความสําคัญที่ตองใชนํ้าจืดผลักดันนํ้าเค็ม,ตองใชนํ้าประปาในการ
แกปญหา,เพ่ิมแหลงเก็บนํ้า(แกมลิง)สําหรับไลนํ้าเค็ม, ควรมีประตูนํ้าเพ่ิมเพ่ือระบายความเค็ม,แจงเตือน
ปญหานํ้าเค็มรกุลวงหนา, 
 
กลุมงานการสาํรวจดานชลศาสตร 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย โดยมีขอคิดเห็นเพ่ิมเติมดังน้ี 

• หนาตัดลํานํ้าที่สํารวจใหม 
  กระแสนํ้าในขณะทําการสํารวจ,ทราบระยะความเค็มที่เดินทางเขาแมนํ้า,ขุดลอกในจุดที่ต้ืน
เขิน,เพ่ิมการประชาสัมพันธ,ทําใหหามาตรการไดดีขึ้น,ขอมูลไมลงลกึถึงตําบล,สํารวจคลองเพ่ือขุดลอกให
มากขึ้น 

• ผลการตรวจวัดความเค็มและความสัมพันธระหวางความเค็มและอัตราการไหลของนํ้า 
  ควรมีเครื่องมือที่แมนยํามากกวาน้ี(ดีกวาเหล็กขอออย),อยากใหตวรจสมาเสมอมีเวลาที่
แนนอน,ทําใหทราบขอมูลละเอียดและความถูกตองมากขึ้น,ภาคตําบลขาดการแกปญหา 
 
กลุมงานการจําลองสภาพการไหลและการกระจายความเค็มและเกณฑการปลอยน้าํ 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย โดยมีขอคิดเห็นเพ่ิมเติมดังน้ี 

• ผลการจําลองสภาพการไหล  
  การควบคุมการปลอยนํ้าไดมีการพิจารณาถึงการสูญเสียปริมาณนํ้าระหวางเสนทางอยางมี
ประสิทธิภาพหรือไม,ควรมีการทําหลายพ้ืนที่ใชเรือผลักดันนํ้า, 
 
กลุมงานสํารวจผลกระทบและความเสียหาย 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย โดยสภาพในพ้ืนที่น้ีประสบปญหาภัยแลงและปญหาดาน
ความเค็มเปนสวนใหญ มลูคาความเสียหายภัยแลงและนํ้าเค็มเฉลี่ย400,000 บาทตอครัวเรือน เกษตรกร
แกไขปญหาโดยอยากใหรัฐชวยเหลือชดเชยคาเสียหาย,ขุดบอนํ้า,ขุดบอ,ใชประปาและซื้อนํ้า,กั้นเขื่อใน
แปลงเกษตร,ซือ้เครื่องวัดเค็มกอนใช,งดปลูกขาวและใชนํ้าประปาในการบํารุงผลไม,   
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กลุมงานมาตรการจัดการตอการแทรกตัวของน้ําเค็มเขาแมน้ําเจาพระยาที่เหมาะสม 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย โดยมขีอคิดเห็นเพ่ิมเติมตอมาตรการตางๆที่มีการใชใน
พ้ืนที่ดังน้ี 
 
มาตรการดานการจัดการนํ้า 
ควรหามาตรการนํ้าเสียลงคลอง,กําจัดนํ้าเสียกอนปลอยลงคอลงธรรมชาติ,จัดหารถบรรทุกนํ้าเพ่ิมเติม,หา
ที่สรางแกมลิง,ขุดลอกและเปดปดประตูนํ้าใหนํ้าไหลไดดี,สรางประตูกั้นนํ้าเค็มรุกและจายเงินชดเชย,เพ่ิม
คาประปา,     
 
มาตราการดาน เศรษฐกจิและสังคม    
 ทําประตูระบายนํ้าเพ่ิมขึ้น,โซนน่ิง,จัดสรรการเปด/ปดประตูนํ้า,    
 
3) กลุม สํานักชลประทานที่ 12 
  คุณเนรมิต เทพนอก     ไดบรรยายการบริหารจัดการนํ้าชวงฤดูแลงที่ผานมา โดยกลาวถึง
สภาพพ้ืนที่ของสํานักชลประทานที่ 11 แนวทางบริหารจัดการนํ้าในชวงแลง ปญหาและอุปสรรคในการ
บริหารจัดการนํ้าและแนวทางแกไขปญหาและผลการตรวจวัดคุณภาพนาชลประทานในเขตสานักงาน
ชลประทานที่ 12  
 

 
รูป การจัดสรรน้ําในหนาแลง 
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รูป สรปุปญหาและแนวทางการแกปญหา 

 
 

 
รูป การตรวจวัดคุณภาพน้ํา 
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ผลการระดมความคิดเห็นตอผลการศึกษาทีไ่ดมีการนําเสนอทั้งภาคเชาและภาคบายแยกตามกลุมงานเปน
ดังน้ี 
กลุมงานอุทกวิทยาและการจัดสรรน้ํา 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย โดยมีขอคิดเห็นเพ่ิมเติมดังน้ี 

• การจัดสรรนํ้าในหนาแลง  
  ประสานกับหนวยงานที่ดูแลในการจัดสรรนํ้าใหเปนระบบ,จัดรอบเวรสงนํ้า,ขุดสระนํ้าเจาะ
บอบาดาล,ดาดคลองชลประทาน,หาแหลงนํ้าเพ่ิมเติม,การดูแลของเจาหนาที่ไมทั่วถึง,ปลอยนํ้ากอนเดือน
พฤษภาคมเพ่ือไมใหนํ้าเออ,จัดทํารอบเวรอยางเปนระบบ,ซอมคลองสงนํ้าลาชาเพราะไปตรงกับชวงทํานา 
 
กลุมงานการสาํรวจดานชลศาสตร 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย  
 
กลุมงานการจําลองสภาพการไหลและการกระจายความเค็มและเกณฑการปลอยน้ํา 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย โดยมีขอคิดเห็นเพ่ิมเติมดังน้ี 

• ผลการจําลองสภาพการไหล  
  ขุดลอกคลองสงนํ้าและคลองระบายตางๆและกําจัดวัชพืชที่ขวางทางนํ้า, 
 
กลุมงานสํารวจผลกระทบและความเสียหาย 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย โดยสภาพในพ้ืนที่น้ีประสบปญหาภัยแลงไมพบปญหา
ดานความเค็ม มูลคาความเสียหายภัยแลงเฉลี่ย 200,000 บาทตอครัวเรือน เกษตรกรแกไขปญหาโดย
บริหารจัดการนํ้าใหดีกวาน้ี,ขดุสระนํ้า,ปลูกพืชใชนํ้านอยและหาตลาดใหดวย,ปลูกขาวโพด,หันมาเลี้ยงสัตว
,ขุดสระในพ้ืนที่,เพ่ิมเครื่องสูบนํ้า,    
 
กลุมงานมาตรการจัดการตอการแทรกตัวของน้ําเค็มเขาแมน้ําเจาพระยาที่เหมาะสม 
ผลการศึกษาเปนที่ยอมรับจากที่ประชุมกลุมยอย โดยมขีอคิดเห็นเพ่ิมเติมตอมาตรการตางๆที่มีการใชใน
พ้ืนที่ดังน้ี 
 
มาตรการดานการจัดการนํ้า 
ประชาสัมพันธใหความรูกับชุมชนอยางตอเน่ือง    
 
มาตราการดาน เศรษฐกจิและสังคม    
ชดเชยไรละ6,000บาท,ปลอดดอกเบ้ืยและพักหน้ี ธกส.,กําจัดวัชพืช,จัดซื้อเครื่องสูบนํ้า,ออกกฎหมาย
กํากับ,ปรับสมดุลใหกับธรรมชาติ,ควรกําหนดเปนคณะกรรมการปองกันการการกระจายตัวของนํ้าเค็ม,
ประชาสัมพันธใหชุมชนรับทราบ,ใหสํารวจทางเดินนํ้าดิบมายังจุดรับนํ้า,  
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สรุปผลจากการประชุม 
  การจัดประชุมนําเสนอผลการศึกษาโครงการการศึกษาการจัดการการแทรกตัวของนํ้าเค็ม
เขาแมนํ้าเจาพระยาไดดําเนินการเสร็จสิ้นและเปนไปดวยความสมบูรณตอความคาดหวังของโครงการ โดย
ภาพรวมของชวงเชาจะเปนการนําเสนอ ถึงแนวทางการจัดสรรนํ้าในหนาแลงและการบรรเทาปญหา
นํ้าเค็มของกรมชลประทาน และนําเสนอผลการศึกษาของโครงการในแตละกลุมงาน และในภาคบายที่มี
การระดมความคิดเห็นตอผลการศึกษาซึ่งไดยอมรับกับผลการศึกษาและมีขอคิดเห็นเพ่ิมเติมดังที่กลาวใน
ผลการประชุมกลุมยอยขางตน 
 
เอกสารนําเสนอ 
 

หมายเหตุ: สามารถดูรายละเอียดของเอกสารไดทางเว็บไซต  
  http://project-wre.eng.chula.ac.th/watercu_eng/ 
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ผูรับผิดชอบประกอบดวย 

 หัวหนาโครงการ 
  ช่ือ-สกุล :    รศ.ดร.สุจริต  คูณธนกุลวงศ 
  สถานที่ทํางาน :  ภาควิขาวิศวกรรมแหลงนํ้า คณะวิศวกรรมศาสตร  
      จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
  โทรศัพท, โทรสาร:  02-218-6479, 02-218-6425 
  อีเมล:    sucharit.k@chula.ac.th 
 
 ผูรวมงานวิจัย 

  1. รศ.ดร.ทวนทนั  กิจไพศาลสกุล 
  สถานที่ทํางาน :  ภาควิขาวิศวกรรมแหลงนํ้า คณะวิศวกรรมศาสตร  
      จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
  โทรศัพท, โทรสาร:  02-218-6479, 02-218-6425 
  อีเมล:    tuantan.k@chula.ac.th 
 
  2. ผศ. ดร. ปราโมทย โศจิศุภร 
  สถานที่ทํางาน :  ภาควิชาวิทยาศาสตรทางทะเล คณะวิทยาศาสตร  
      จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
  โทรศัพท:   02 2185405 
  e-mail:    pms419@hotmail.com, pramot.s@chula.ac.th 
   
  3. ดร.อนุรักษ ศรีอริยวัฒน 
  สถานที่ทํางาน :  ภาควิขาวิศวกรรมแหลงนํ้า คณะวิศวกรรมศาสตร  
      จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
  โทรศัพท, โทรสาร:  02-218-6479, 02-218-6425 
  อีเมล:    Anurak.S@eng.chula.ac.th 
   
  4. ดร.พงษศักด์ิ  สุทธนินท 
  สถานที่ทํางาน :  ภาควิขาวิศวกรรมแหลงนํ้า คณะวิศวกรรมศาสตร  
      จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
  โทรศัพท, โทรสาร:  02-218-6479, 02-218-6425 
  อีเมล:    pongsak.su@chula.ac.th 
 
 
 
 
 



  5. ดร.ปยธิดา  เรอืงรัศมี 
  สถานที่ทํางาน :  ภาควิขาวิศวกรรมแหลงนํ้า คณะวิศวกรรมศาสตร  
      จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
  โทรศัพท, โทรสาร:  02-218-6479, 02-218-6425 
  อีเมล:    hpiyatida@gmail.com 
 
  6.  ดร.สุภัทรา วิเศษศร ี
  สถานที่ทํางาน :  ภาควิขาวิศวกรรมแหลงนํ้า คณะวิศวกรรมศาสตร  
      จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
  โทรศัพท, โทรสาร:  02-218-6426, 02-218-6425 
  อีเมล:    supattra.vi@chula.ac.th 
 
  7. ดร.โชคชยั  สทุธิธรรมจิต 
  สถานที่ทํางาน :  ภาควิขาวิศวกรรมแหลงนํ้า คณะวิศวกรรมศาสตร  
      จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 
  โทรศัพท, โทรสาร:  02-218-6426, 02-218-6425 
  อีเมล:    chokchai.s@chula.ac.th 
 
ที่ปรึกษาโครงการวิจัย 
  1. ดร.ทองเปลว กองจันทร 
  สถานที่ทํางาน :  สํานักบริหารจัดการนํ้าและอุทกวิทยา  กรมชลประทาน  
      ถนนสามเสน เขตดุสิต  กทม. 10300 
  โทรศัพท, โทรสาร:  0-2669-5048,  
  อีเมล:    tkongjun3535@gmail.com 
  หนาที่ความรับผิดชอบ :  ที่ปรึกษาดานกําหนดมาตรการและประเมินผล 
   
  2. นายจเร  ทองดวง 
  สถานที่ทํางาน :  สวนอุทกวิทยา  สํานักบริหารจัดการนํ้าและอุทกวิทยา   
      กรมชลประทาน ถนนสามเสน เขตดุสิต  กทม. 10300 
  โทรศัพท, โทรสาร:  084-700-5315 , 02-669-5048 
  อีเมล:    jaray.579@gmail.com 
  หนาที่ความรับผิดชอบ :  ที่ปรึกษาดานงานสํารวจดานชลศาสตรภาคสนาม 
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